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Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

levads

LatvieSu valodas optimala limena valsts parbaudes darba (turpmak - VPD) paraugs veidots atbilstosi pilnveidotajam
macibu saturam un VPD programmai. VPD parauga atbilstosi programmai ir tris dalas:

e 1. dala - teksta satura un valodas lidzeklu analize (rakstveida);

e 2. dala - argumentéta eseja (rakstveida);

e 3. dala - runa un sazina (mutvardos).

Punktu sadalijums katra dala atbilst VPD programma aprakstitajam punktu skaitam (1. tabula).

1. tabula. VPD parauga dalas ieglistamais punktu skaits un ipatsvars

Ipatsvars no kopéja iegiistamo

VPD dala punktu skaita (%) Punkti
1. dala. Teksta satura un valodas lidzek|u analize 34 80 34
2. dala. Argumentéta eseja 46 46
3. dala. Runa un sazina 20 20
Kopa 100 100

Visiem VPD parauga uzdevumiem ir izstradats pielagots vértésanas kritériju apraksts. VPD nav ieklauts uzdevumu
atbilZu saraksts, jo uzdevumu atbildes var bt atskirigas atkariba no uzdevuma veida, skoléna zinasanu dziluma un pras-
mes argumentéti izteikt savu viedokli, tomér pielikuma ir piedavati atbilzu pieméri, to vértéjums un metodiskais komentars
(1. pielikums). Lai labak ilustrétu uzdevumu daudzveidibu un saistibu ar izvéléto tekstu Tpatnibam, ka ari lai sniegtu papildu
atbalstu skolotajiem VPD satura un formas izpratné, ir izstradats vél viens neatkarigs VPD uzdevumu variants (2. pielikums).

1. Valsts parbaudes darba parauga uzdevumi

Skolén, iepazisties ar noradijumiem!

e Valsts parbaudes darbam (turpmak - VPD) ir divas rakstveida dalas.

VPD dala Uzdevumu Punktu skaits
' skaits
1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize 8 34 80 min
Starpbridis 20 min
2. dala. Argumentéta eseja 1 46 120 min

AtbilZzu rakstisanai izmanto tikai tumsi zilu vai melnu pildspalvu! Ar zZimuli rakstitais netiek vértéts.

Pildot darbu, ievéro uzdevumu nosacijumus un raksti atbildi tam paredzétaja vieta!

Raksti salasami!
Ar piktogrammu atziméti uzdevumi, kuros lidztekus satura izpratnei un viedokla izteikSanai vérté literaras
valodas kvalitati.
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1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize

1. dala tev ir iespéja demonstret zinasanas un izpratni par latviesu valodas sistémas un stilistikas jautdjumiem, ka ari prasmi
formulét viedokli par teksta ipatnibam un autora individualo stilu. Veidojot atbildes, tu apliecindsi prasmi lietot literaro valodu
rakstveida.

Lasi 1. tekstu (fragmentu no Noras lkstenas un Vitalija Judina gramatas “Durve un Paraplans”) un izpildi uzdevumus, ierakstot
atbildes tabulu ailés!

Q 1. uzdevums (6 punkti)

Saja teksta ir ietvertas vairakas nozimigas atzinas, kas ir aktualas masdienu sabiedribai. Nosaki teksta ietverto galveno domu
par 1) maju nozimi, 2) censanos bt modernam, 3) nepieciesamibu piederét kadai grupai; formulé katru galveno domu viena
teikuma!

1.1. Maju nozime Teksta galvenas domas formul&jums:

1.2. Censanas bat Teksta galvenas domas formul&jums:
modernam

1.3. NepiecieSamiba | Teksta galvenas domas formul&jums:
piederét kadai
grupai

Q 2. uzdevums (6 punkti)

Dailliteratdra galveno varonu vardu izvéle lielakoties nav nejausa. Pieskirot téliem personvardus, autori ir vélgjusies ko véstit
lasitajam. Ka $aja teksta lietotie vardi Durve un Parapldns atklaj galveno varonu raksturus? Uzraksti pamatojumu 2-3 teikumos,
izmantojot piemérus no teksta!

2.1. Durve Pamatojums:

2.2. Paraplans Pamatojums:
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3. uzdevums (3 punkti)

Musdienas ikdienas valoda tiek lietoti daudzi aizguvumi, arT dailliteratiiras valoda tie paradas. Izlasi teksta lietoto aizguvumu
piemérus un piedava katram atbilstosu vardu vai vardu savienojumu literaraja valoda!

3.1. hits Atbilstoss vards vai vardu savienojums literaraja valoda:

3.2. selfijs Atbilstoss vards vai vardu savienojums literaraja valoda:

3.3. fans Atbilstoss vards vai vardu savienojums literaraja valoda:
Q 4. uzdevums (3 punkti)

Dailliteratdra biezi tiek izmantoti frazeologismi, jo tie padara valodu krasnaku un interesantaku. Atrodi piedavataja teksta
pieméra frazeologismu un izraksti to! Izskaidro izrakstita frazeologisma nozimi!

4.1. Durve, kas skrien visiem véjiem pretim ar Frazeologisms:
sirdi atvértu katram, aizmirstot visus niekus

jau péc sekundes, jo nav laika pardzivot par
nepatikamam lietdm tur, kur ir papilnam laimes.
Un katrs jautajums jaapspriez, ieCikstoties
reizém ka neieellotam durvim.

4.2. Frazeologisma nozimes skaidrojums:

Q 5. uzdevums (4 punkti)

Rakstu valoda ar lielo burtu tiek rakstiti ipasvardi. Dazkart dailliteratira autori raksta ari sugas vardus ar lielo sakumburtu, un
tas vérojams ar $aja teksta. Atrodi un izraksti vienu sugas vardu, kas rakstits ar lielo sakumburtu! Kapéc autori $aja teksta ir
izmantojusi vairaku sugas vardu rakstibu ar lielo sakumburtu? Uzraksti pamatojumu 1-2 teikumos!

5.1. Sugas vards,
kas rakstits ar lielo
sakumburtu:

5.2. Pamatojums:
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Q 6. uzdevums (4 punkti)

Dailliteratdra autori biezi izmanto vienlidzigus teikuma loceklus noteiktas situacijas, vietas, notikuma aprakstam vai télu
raksturojumam. Izraksti no teksta izceltas dalas vienu vardu savienojumu, kura ka vienldzigi teikuma locekli ir izmantoti
Tpasibas vardi! Ka vienlidzigu teikuma loceklu lietojums palidz lasitajam saprast dota teksta saturu? Uzraksti pamatojumu
viena salikta teikuma!

6.1. Vardu
savienojums:

6.2. Pamatojums:

7. uzdevums (3 punkti)

Dailliterattira autori bieZi veido teikumus, kas neitralas izteiksmes (pieméram, lietiskajos, zinatniskajos) tekstos batu noforméti
citadi. Ari §i teksta autori ir izmantojusi sintaktisko panémienu - jaunu teikumu sakt ar saikli, kas neitralos tekstos parasti
tiktu izmantots, lai saistitu kopa vardus vai teikuma dalas. Parveido piedavatos teksta piemérus atbilstosi tabula ierakstitajam
prasibam, izmantojot nepiecieSamas pieturzimes un nepazaudéjot teksta saturu!

7.1. Durve, kas skrien visiem véjiem pretim ar Salikts pakartots teikums:
sirdi atvértu katram, aizmirstot visus niekus

jau péc sekundes, jo nav jau laika pardzivot par
nepatikamam lietam tur, kur ir papilnam laimes.
Un katrs jautajums jaapspriez, ieCikstoties
reizém ka neieellotam durvim.

7.2. To visi sauc par festivalu. Jo tad drikst visu: | Salikts sakartots teikums:
netirit kepas péc katras pastaigas, runat ar katru
kaiminu [..].

7.3. Durve lec masina pati pirma, radot Salikts pakartots teikums, kas sakas ar paligteikumu:
Cilvékiem celu. Ja nu gadijuma vini to neatceras.

Q 8. uzdevums (5 punkti)

Dailliterattra dazkart tiek izmantoti vardi parnestaja nozimé. Izskaidro piedavataja teksta pieméra izcelto vardu savienojumu!
Ko par valodas lietotaju var liecinat piedavataja teksta pieméra izmantotais vardu savienojums? Uzraksti pamatojumu
1-2 teikumos!

8.1. Péc dazam nedélam Durvei un Paraplanam Skaidrojums:
radas doma - jaatrod sava vieta uz $is zemes un
lai tur ir art patiesi savi cilveki. Sacits - darits.
Pagrozija domas, pabakstija éteri, un - voila! -
modernaja timeklt Facebook paradijas bilde un
aicinajums pieteikties kandidatiem.

8.2. Pamatojums:
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2. dala. Argumentéta eseja

2. dala tev ir iespeja demonstrét prasmi veidot kompozicionali, stilistiski un apjoma zina pilnvértigu argumentetu tekstu, kas
atbilst prasitajam tematam, Zanram un ko raksturo logisks domas izvérsums, ka ari prasmi lietot literaro valodu rakstveida.

Lasi 1. tekstu (fragmentu no Noras lkstenas un Vitalija Judina gramatas “Durve un Paraplans”) un 2. tekstu (fragmentu no
Vinetas Ernstsones un Lauras Tidrikes gramatas “Jauniesu valoda”) un izpildi uzdevuma nosacijumus!

Uzdevums (46 punkti)

1. lepazisties ar piedavatajiem argumentétas esejas tematiem un izvélies vienu no tiem!

2. Izmanto no piedavatajiem tekstiem esejas tematam noderigu informaciju, ja tas ir nepiecieSams!

3. Raksti argumentéto eseju (300-350 vardu)! Argumentacija izmanto tris precizi nosauktus un raksturotus kultdras,
literatdiras vai valodniecibas faktus!

Temati

1. “Kopa ir vislabaka vieta, kur bat.” (N. Ikstena, V. Judins)
2. Cik viegli ir iederéties kada grupa?
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1. teksts
Fragments no Noras lkstenas un Vitalija Judina gramatas “Durve un Paraplans”

Ta nu 2019. gada marta pasa jaras krasta Jurmala Sai pasaulé pieteicas un paradijas divas dzivas bitnes - Sola un Lua.
Jeb tiem, kas pazist vinas tuvak, Durve un Paraplans.

Durve, atskrienot $aja pasaulé pirma, atstaja visu vél pa celam, ie€ikstéjas pirmo reizi un skali pazinoja par savu ierasanos.

Paraplans savaca masas izmétatas mantas, apbrunojas ar papildu pirkstiniem un devas tai steidzigajai pakal.

Durve, kas skrien visiem véjiem pretim ar sirdi atvértu katram, aizmirstot visus niekus jau péc sekundes, jo nav laika pardzi-
vot par nepatikamam lietam tur, kur ir papilnam laimes. Un katrs jautajums jaapspriez, ieikstoties reizém ka neieellotam durvim.

Paraplans, pateicoties skaistam, lielam ausim, spé&j visu sadzirdét un uzmanigi klausas un vérté apkartni, pirms pienemt
un davat savu dvéseles bezgalibu izredzétajiem.

Pirmais, ko vinas ieraudzija jaunaja pasaulé, bija mamma Séra. Ta silti sabucoja vinas un davaja pirmo patiesas milestibas
sajitu, tad klat naca Jana un vinas tuvinieki, uznemot mazas un vél trauslas dvéselites un gadajot par vinu drosibu.

Péc dazam nedélam Durvei un Paraplanam radas doma - jaatrod sava vieta uz Sis zemes un lai tur ir patiesi savi cilvéki.
Sacits - darits. Pagrozija domas, pabakstija éteri, un - voila! - modernaja timekli Facebook paradijas bilde un aicinajums
pieteikties kandidatiem.

ligi jagaida nebija - no Ergliem atskréja cilvéku paris, kas jau ilgojas vinas satikt, un, galvenais, tiem bija plasa maja un
lauks tai apkart, kur skriet bez apstajas un robezam. lepaziSanas bija tira formalitate - viss jau bija kaut kur Visuma ieprieks
sarunats. Vél nedaudz tikai bija ko pagaidit, kamér kepinas pienemsies spéka, lai dotos uz majam, un aiziet. Mamma Séra
atvadijas no meitam, deva Erglu cilvékiem vértigus padomus un novéléjumus, un éetrotne devas kopa jaunas dzives cela.

Ka izradijas, dala no bagaZas, ko Paraplans panéma Ilidzi, bija lieka un jaunajai pasaulei nevajadziga, nacas péc paris
ménesiem no tas atbrivoties. Nedaudz sapéja un bija riebigi, bet siltds majas, miksts matracitis, masas atbalsts un savu
Cilveku klatbitne mazinaja neértibas. Driz jau viss bija aizmirsts un dvines devas iepazit apvidu ar tikai bérniem piemitosu
aizrautibu un pasaizliedzibu.

Ta ari sakas Durves un Paraplana dzive Erglos, Latvijas Viduszemé. Pla3aja maja mit vél vinu Cilvéki, katru nedélu
atbrauc labakais un interesantakais Onkulis pasaul€, ciemos brauc Krustmate ar pieneni zobos, Laime un vél daudzi jauki
cilveki.

Ir brzi, kad vinu Cilvékiem ir jabat divata. Taja laika Durve un Paraplans dodas uz Rigu pie Vectéva un Vecmammas. To
visi sauc par festivalu. Jo tad drikst visu: netirit kepas péc katras pastaigas, runat ar katru kaiminu, gulét kur un kad pagadas
un |oti érti sédét Vecvecakiem uz kakla lidz savu Cilvéku atbrauksanai.

Tacu, lai arT cik batu jauki festivali, majup gribas vienmér. Kad ir laiks doties, Durve lec masina pati pirm3, radot Cilvékam
celu. Ja nu gadijuma vini to neatceras. Paraplans pacietigi gaida un véro masas dzirkstelosanu, iekartojoties masinas aizmu-
guré un mierigi gulot pa celam.

Un atkal masas un Cilvéki ir savas majas. Taja viet3, ko vini sauc par “Kopa ir vislabaka vieta, kur bat”.

Masas ir trendigas un modernas meitenes. Kur gan masu laikos bez piedalisanas socialajos tiklos un interneta vietnés! Uz-
tur un aktivi papildina ar savu piedzivojumu fotografijam un piezimém grupas WhatsApp un Facebook. Sekotaju un draugu loks ir
plass un internacionals. Sveicienus bieZi stta arT grupas draugi Pérkons, Domingo, DZekija, Kuzja, Lio un Neija, Olivija un Hugo.

Ir jau izlaists pirmais videoklips un prieks$a plans ierakstit art studijas albumu ar 100 % hitiem.

Interneta zvaigznu statuss uzliek pienakumus, tapéc masas noléma izdot savus pirmos memuarus.

Uznemt selfijus un pierakstit tekstus palidzéja vinu Cilvéki, dzejolus pierakstija Krustmate ar pieneni zobos, ilustracijas uz-
Ziméja draudzene Laura, Onkulis atbalstija tehnisko apstradi, un visi draugi jau ieprieks pieteicas toposo rakstnieku fanu kluba.

© Valsts izglitibas satura centrs | ESF projekts Nr. 8.3.1.1/16/1/002 Kompetendu pieeja macibu saturd



Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

2. teksts
Fragments no Vinetas Ernstsones un Lauras Tidrikes gramatas “Jauniesu valoda”

Gan vienaudZu grupas, gan subkultiiru ietekmé radusies grupé&jumi veido dazadas socialas grupas, kas veicina socialas
identitates apjautas rasanos jaunieti un ietekmé ne tikai individa prieksstatus par sevi, bet art vina uzvedibu. Grupas normas
nosaka, ka tas locekliem jarikojas vai jauzvedas konkrétas situacijas un kada grupas loceklu uzvediba ir vai nav pielaujama. Sis
normas ir saistitas ar vértibam, kuras aizstav grupa. To ievérosana rada saskanotibu grupas loceklu darbib3, saliedé vinus un
pieskir vinu uzvedibai zinamu vienveidibu un stabilitati. Grupas normas neapsaubami iespaido ari valodas lietojumu: katras
socialas grupas valodai ir savi nosacijumi, ko attiecigaja vidé atbalsta vai vismaz atklati neapstrid vairakums grupas locek|u.
I. Druviete (Druviete 1988) norada, ka cilveki - Tpasi jauniesi - smalki izjat valodas iederibu konkrétos apstaklos, t. s. socio-
lingvistiskas normas. Kaut nereti skiet, ka jauniesi automatiski parnem apkartéjo runas veidu, Sim procesam ir ari psihologisks
izskaidrojums: tie, kas nepaklaujas grupas normam, tiek soditi.

[..] Gan solidaritate vienaudzu grupa, gan kopiga grupas téla izveide subkultiru ietvaros sekmé “més” izjltas rasanos.
Sis process gandriz vienmér ir saistits ar norobezosanos no apkartéjiem (vecakiem un citiem pieaugusgajiem, vinu normam un

="

uzskatiem) un batiski ietekmé psihologisko klimatu grupa. “Mes”, respektivi, kopibas izjata, var rasties tad, ja tas pamata ir
specifisks runas stils, kas konkréto grupu atskir no paréjam - atzimé vacu jauniesu valodas pétniece S. Augensteina (Augen-
stein 1998). Tiesi vélme identificéties ar vienu vai vairakam grupam vai ari no tam distancéties ir nozimigakais dzin&jspeks
individuala runas stila izveidé. Tatad atkapes no kodificétas valodas jauniesu vecumposma kalpo ka identifikacijas zime (ap-
liecina komunikantu piederibu pie kadas no sociali demografiskajam grupam) un vienlaikus palidz norobeZoties no citiem
runataju kolektiviem (bérniem, pieaugusajiem, citiem jauniesiem).

Bez jau minétajiem sociologiskajiem un psihologiskajiem aspektiem, kas nosaka parmainas valodas lietojuma jauniesu
vecumposma, jauzsver ari vinu dzives orientacijas un valodas lietojuma saistiba. Atkara no ta, vai jauniesi vairak vérsti uz
gimeni, izglitibu, vai ari uz jauniesu subkulttram, cik intensivi vini censas protestét pret sabiedriba pienemtajam normam,
veidojas socialas un verbalas ricibas struktiras, kas marké jauniesiem kopigas vértibas. Valodas limeni $adi veidojas runas
stili, kas atspogulo to, kas grupa ir nozimigs. [..]

Viens no motiviem, kapéc jauniesi lieto specifiskus vardus un izteicienus, ir vinu vélme atskirties no pieaugusajiem. Tacu
atskiribas vardu krajuma norada ari runataja piederibu pie konkrétas socialas grupas un palidz noskirt grupai piederigos no
sveSajiem. Tatad, no vienas puses, ar specifiska vardu krajuma palidzibu jauniesi var distancéties no sabiedriba dominéjosas
kultdrras, no otras puses, $adi tiek iezimétas ari atSkiribas starp dazadam jaunieSu subkultGram. Art konkrétai grupai raksturi-
ga leksika teorétiskaja literatdra tiek uzskatita par vienu no bitiskakajam jauniesu valodas iezimém - katra jauniesu socialaja
grupa valda konkrétas grupas sociolingvistiskas normas, kuras jaievéro, - pieméram, tie, kas brauc ar skrituldéli, runa citadi
neka tie jauniesi, kuri nodarbojas ar kadu citu sporta veidu, panki izskatas savadak neka repa cienitaji.

Augenstein, S. 1998. Funktionen von Jugendsprache. Tubingen: Niemeyer, 288 S.
Druviete, |. 1988. Par jaunatnes sarunvalodu. Valodas aktualitates, 1987. Riga: Zinatne, 197.-202. Ipp.
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Uzmetums.
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Skolén,

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

iepazisties ar noradijumiem!

e Valsts parbaudes darbam (turpmak - VPD) ir viena mutvardu dala.

VPD dala Uzdevumu skaits Punktu skaits

Runa un sazina 20 30 min

o |zloze divus tekstus no piedavata tekstu klasta un divus jautajumus no piedavata jautajumu klasta!
e Pildot uzdevumu, ievéro uzdevuma nosacijumus!

3. dala. Runa un sazina

3. dala tev ir iespeja demonstret prasmi izteikt strukturetu, argumentétu viedokli par izvelétu tekstu, sasaistot to ar savu pieredzi,
atbildét uz jautajumiem, ka ar apliecinat prasmi lietot literaro valodu mutvardos.

Uzdevums (20 punktu)

1.
2.
3.

w

Izlasi izlozétos tekstu fragmentus un izlozétos jautajumus!

Izvélies, ar kuru vienu tekstu turpinasi darbu!

Sagatavo 3-5 minGsu argumentétu viedokli par diviem izlozétajiem jautdjumiem, kas attiecinami uz izvéléto tekstu!
Viedokla argumentésana izmanto informaciju gan no izvéléta teksta, gan no savas pieredzes! Tekstu un jautajumu
iepazisanai, ka arT argumentéta viedokla sagatavei paredzétais gatavosanas laiks ir 20 mindtes.

. Ja nepiecie3ams, veic pierakstus (pieméram, tézu, atslégas vardu, runas plana pierakstisana)!
. lzsaki savu viedokli 3-5 minatés mutvardos, nelasot burtiski tekstu no pierakstiem!
. Atbildi uz 2-3 jautajumiem, kurus tev uzdod skolotajs, neparsniedzot 2-3 minasu laika limitu!

I1zlozes jautajumi

N0 00N ON U DNWDN R
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. Raksturo teksta tematu un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta ietverto problému un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta noltku un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta iespéjamo adresatu un pamato savu viedokli!

. Raksturo kadu no teksta ietvertajam idejam un pamato savu viedokli!

. K3, tavuprat, teksta izpauzas autora vai literara téla individualitate?

. Raksturo, ka teksta atklajas zanra pazimes, un pamato savu viedokli!

. Raksturo, kadiem lidzekliem autors ietekmé lasitaju/manipulé ar lasitaju, un pamato savu viedokli!

Raksturo, kas teksta tevi visvairak uzrunaja emocionali (pozitivi), un pamato savu viedokli!

. Raksturo, kas tekst3 tevi visvairak uzrunaja emocionali (negativi), un pamato savu viedokli!

. Raksturo vienu teksta iegtitu atzinu un pamato savu viedokli!

. Kas teksta nebija saprotams, kapéc?

. Ko un kapéc tu vélétos pajautat teksta autoram?

. Ar kadiem panémieniem autors ir padarijis tekstu interesantu/savdabigu/specifisku/uztveramu/saprotamu?
. Ko no teksta aprakstita tu varétu sasaistit ar savu pieredzi?

. K3, tavuprat, teksts veido tavu dzives pieredzi?

. K&, tavuprat, teksts atklaj/neatklaj masdienu valodas 1patnibas/tendences?

. Ko jaunu tu uzzinaji, izlasot So tekstu?

. K3, tavuprat, So tekstu varétu izmantot skolas macibu programma kada no macibu priekSmetiem?
. lzvélies, ar kuriem atslégas vardiem tu raksturotu So tekstu, un pamato savu viedokli!

. Kadas pardomas tev radas péc teksta izlasiSanas?

. Kam un kapéc tu ieteiktu izlastt So tekstu?

. Kuras lasisanas pieejas palidzéja saprast tekstu?

. Kas savdabigs, tavuprat, ir vérojams teksta valoda?

. Kuri teksta ieklautie valodas lidzekli tev skita saistosi un kapéc?
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Izlozes teksti (dailliteratiira)
1. variants
Progress

[..] 1zgaju uz ielas. Un piepesi es atrados Rigas centra. Pallkojos apkart. Patiesiba neizskatijas nemaz tik futdristiski.
Pirmaja bridi varétu pat domat, ka esmu tepat, misdienas. Pallkojos uz automobiliem uz ielas. Tie visi izskatijas makten
lidzigi - visi tadi noapaloti, peléki vai melni. Tie parvietojas tikpat ka bez skanas, tapéc centos bt Tpasi uzmaniga. Plecos
man bija neliela mugursoma, kur biju iemetusi naudas maku, pleijeri, paris “Superhitu” kasetes, fotoaparatu jeb ta saucamo
ziepju trauku un tikskoSo modinatajpulksteni, jo rokas laikradis bija saplisis.

[..] legaju tuvakaja kafejnica. Pardevéja $eit nebija. Letes vieta bija uzstadits milzu stends ar spidigiem uzrakstiem. Skita,
ka ta ir latviesu valoda, tacu es sapratu labi ja pusi. Kas ir “brancs”, “smdtijs”, “eiro”? Un vispar, kura gadsimta es biju nona-
kusi? PalUkojos apkart. Vienigie €daji sédeja kakta pie loga un izskatijas péc gimenes - paris un divi bérni. Ar Sie cilvéki bija
apsésti ar spogulisiem. Vini tajos ieskatijas, rokas izstiepusi, pirms kéras pie ésanas. Péc tam tie visi stikéja édamo muté ar
kreiso roku, kamér laba glastija uz galda nostutéto millietinu. Skita, ka vini ir mé&mi, ta¢u né - viens no bérniem, desmitgadigs
tusnis, iekércas: “Mam! Kur ir tavs laiks? Nu, vé-té-ef?!” Cik spéju izlobtt no vina runas, visnotal filozofisks, lai art parlieku
emocionals knaukis, es nospriedu. Mamma neatbild&ja. Vina caur salminu stica zalu, vémeklim [dzigu kokteili un ar nagu
klikskinaja pa savu spoguliti. Man karojas Siem Tpatniem pateikt, ka pie sienas tacu ir gana liels spogulis. Kapéc jalr tajos
mazajos niecinos, kur var redzét tik pusi sejas?

- Atvainojiet, kur Seit...

Tacu pabeigt sakamo es nepaspéju, jo visa familija ka dzelta pieléca kajas, apgazot divus kréslus un vienu no kokteiliem.
Beidzot es ieraudziju vinu acis. Izbriniti tie véras mant un atkapas lidz sienai.

[..] Manas pardomas partrauca kads virietis melna térpa ar nageni, uz kuras bija rakstits “Policija”. Apstajies man pret],
kajas iepletis stabila poza, vins dobja balsi nortica:

- Stop, pilsoni! Sanemta siidziba par jusu aktivitati kafejnica “Itings un drinkings”.

- Tik atri? Un par ko? - es iesméjos, bet mazliet priecajos, ka beidzot kads no Siem subjektiem izrada cilvécibas pazimes
un ar mani sarunajas, nevis skatas spoguliti, jo biju sakusi domat, ka varbat visi Sie uzkumpusie humanoidi ir roboti, ka jau
tam nakotnes vizijas pienaktos bat. [..]

lecirkni man lika pagaidit uz krésla speciala telpa.

Turpat iecirkna telpa sédéja vél kads individs, kas ekranam nepievérsa nekadu uzmanibu. Netiku gudra par 31 cilvéka
dzimumu, jo tam bija 1si mati, kas, ieveidoti ar Zeleju, ka sari liecas uz kreiso pusi, un viriesa sejas panti, bet mugura tada ka
maisveidiga adita kleita, turklat uzkrasotas acis.

Tacu pats galvenais - vins sédéja taisnu muguru un skatijas uz mani, nevis spoguliti.

- Tevi ari savaca socialas kartibas parkapuma dé|? Varbat esi maskéjies rilsters? - vins vaicaja virieSa balsi. - Tev mugura
adijums.

- Rilsters? Kas tas par vellu? - es atvaicaju. - Es esmu tdrists no divdesmita gadsimta.

(Ligita Paegle, “Progress”)

2. variants

Mima, pieliekama istaba galu griezdama, ir pikta un plciga. Laikam Sorit ar kreiso kaju no gultas izkapusi. Papus nav re-
dzams. Papus visbiezak ir neredzams. - Pasaki vecakiem, ka tas ir pédéjais gabals, ko es griezu. Un tas pats bis uz atdosanu.

- Vini nav vecaki, vini ir jaunaki! - Laura protesté. Kurs var bat vél vecaks par Mimu!

Mima neievéro, ka Laura runa preti, labi vien ir, lai tik Skendé&jas un dod atrak to galu, Laurai ir jasteidzas.

- To tu pasaki vecakiem, ka Sis cauraudzis nav dots, bet ir palienéts.

- Kas tas ir - palienéts?

- Palienéts nav dots, bet aizdots. Aizdots ir tas, kas jaatdod atpakal.

Atpakal? Laura doma, vai teikt, ka to galas gabalu Mima atpakal nedabds. Ka tas tiks apésts. Neteiks, Mima jau tapat ir
rdgtuma pilna.

- Es neiesu barot visus dzérajus, kas Avotos apgrozas. Ta ka kroga! Driz jau cilveki saks runat. Vienreiz ir jabeidz ta svi-
nésana! Kapéc Janis nemeklé darbu?
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- Tétis meklé!

- Slikti meklég, ja nav atradis! - Mima édas.

Mima ir netaisna! Laurai ir jaaizstav Tetis.

- Tétis nav vainigs! Vins gaja uz kacegarku, bet Téti nenéma. Jo kacegarka ir svarigs objekts! Par kranovskiku arf nenéma.
Tas arl ir svarigs objekts. Varbt Tétis tiks par gruzciku, varbiit tiks uz stroiku vai brauks uz benzovoza, bet varbiit - uz beto-
nomesalkas! Bet varbit ies uz haltiram. Haltdras nav tik svarigi objekti, kur tadi ka Tétis nedrikstétu stradat, - Laura iekar-
susi stasta un priecajas, ka pédé&ja mirkli atceréjusies to svarigo vardu - objekts. Mimas acis klausoties plesas arvien platakas.

- Ka tu runa? Apzélin, bérns, kas ta par valodu? Es nesaprotu nevienu pasu vardu! - Mima apséZas uz plata virtuves sola,
vina ir izmisuma.

Laura apjuk. Ka tad vina runa? Skaidrs, ka latviski. Ta ir latviesu valoda! Mima nesaprot? Ka tas var bat?

Laura tik loti cendas, macas, tver katru jaunu vardu, palas atceréties, saprast, kas vardiem ir iekSpusé. Laura vardos mal-
das ka bieza, svesa meZz3, bet vina nepadodas, skir pa zaram, pa krimam, pa platai lapai un izjat prieku, ka vards sevi atklaj ka
péksni ieraudzits meza zemenu klajiens. Laura uzstc vardus ka dzéslapa tinti, dzéslapas ir katra skolas bérna burtnica. Laurai
tadas burtnicas ir, lai gan Laura nav skolas bérns, vél ne.

Ka tad Laura runa? Ta ka visi! Kas Mimai nepatik? Visi citi Lauru slavé. Visi brinas. Laurina tik labi runa latviski! Laurinas
vardu krajums aug ar katru dienu! Un nu - Mima nesaprot? Laurai ir dusmas uz Mimu. Jo, kad Laura nesaprot kddu Mimas
vardu, tad Laura gan neko neizrada un neaizrada. Laura ir smalkjatigs cilvéks. Nesaka - kas ta par valodu? Laurai ir liels rlg-
tums pret Mimu.

- Kas Janim kaité&ja lauku brigadé? Labi ja nedé|u nostradaja. Sita blaméties! Kauns! K3 tu runa!

(Mara Zaltte, “Pieci pirksti”)

3. variants
2. janijs. Tresdiena.

[..] Mana aizbildne Pirreta Vires Tallinas Rakstnieku savieniba bridinaja, ka desmit dienas basu viena. Sastingu aiz tadas
laimes. Ta arT ir - istaba augsstava kapteina maja. Kapteinu majas atskirtba no citam ir baltas. Tada tradicija Sai ciema.

[..] Atradu jdras mala akmenus, apsédos. Garam pa mezu visu laiku solo skolénu ordas, ir ekskursiju laiks. Gabalu talak
akmenu kalns un jara iekritusi priede. Zéni aurodami skrien pirmie un apséz priedi, mégina aizrapot lidz Gdent iemirkusajai
galotnei, péc tam uzbrik akmenu kaudzei - mazliet padrupina un aizaulo. Meitenes - pratigas un Iénigas - iet no aizmu-
gures. Stundu pa stundai $T aina atkartojas ar satriecosu precizitati. Un drosi vien pavasari péc pavasara. Nebiju domajusi,
ka reiz pati dzivoSu tada taristu vieta.

Un nebiju domajusi, ka tas ir tik vienkarsi. Sédi uz akmens un raksti. Vini iet garam un kaut ko runa, bet mani tas neskar,
jo es nesaprotu. Sava zina esmu Se vairak akmens, ne cilvéks. Cik daudz nozimé valoda. Ta ir atslodze, gara higiéna, ja nav
pastavigi janodarbojas ar sapratni, precizak sakot, ja apzina pati visu laiku mehaniski nekonverté dzirdétas skanas simbolis-
kos télos. Vari atlauties bidams nebat, paslépties gaisa dienas laika starp cilvekiem ka kokiem. Ar interesi novéroju cilvékus
tapat ka jdru vai putnus - vinu balsis, intonaciju, Zestus, kustibas.

Ka teatri - reizém arzemés saplist teksta masina un aktieri spélé publikai, kas neprot valodu. Laba teatri ir interesanti
art tad, ja nesaproti ne varda. Atdzivojas kaut kada cita uztvere.

Domajot par taristiem, atceros Tallinas vecpilsétu. Un Vecrigu. Vecpilsétas ir ka garsigi, vala atlauzti smadzenu kaulini.
Pa treko brugi pastaigajas Iénas musas ZilbinoSiem sudraba matiem, porcelana zobiem, baltiem krekliem, baltam zekém.
Salidojusas uz mielastu un cita uz citu paltkoties.

Man labak patik liesakas vietas.

3. janijs. Ceturtdiena.

Sodien ara karstums. Saule pilna spéka. Lidz vieniem stradasu istaba. Tad paé&diéu un iesu uz jaru rakstit. leraugot visu
to apjomu, kas man janovada uz papira, bail klGt vajpratigai. Kad palauj tecét, pabrivo vala, tad sak gazties ka caur slGzam
un rauj sapratu lidzi. [..]

Jarai Sodien spirgts v&j$ un spoza saule. Man - sarkana kleita ar pukém. Brienu pa akmenu braslu uz savu vietu [icl.
Aiz brasla Gdens skaidrs un sekls, man lidz puslielam. Varétu iet pa tdeni, bet né - par spiti I€kaju pa akmeniem, lai gan te
var apsist kajas. [..]
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Niedrajs dzeltens un biezs ka bambusa audze apkart sausi knikst.

Gulu uz muguras smiltis un redzu virs sevis uzrakstamos stastus ka lielu, piebriedusu maisu no dzeltenas govs adas,
kas stingri sastts ar sausu dzislu. Maiss strinksk no parpilnibas, tur iek8a griezas un elpo kads mutulis. Laiku pa laikam, kop$
esmu te, es pacelu roku ar Zileti un mazliet iegrieZu dzislu, kas satur vili. Sak stkties valgme, nokrit paris pilieni. Man bail no
ta, kas gazisies man pari, kad paardisu vili vél vairak. Tas apraks mani, sadragas. Rakstisu lidz krampjiem, [idz pédéjam tei-
kumam, man nevajadzés pasaules. Tad nolikSu aprakstitas lapas, lai nostavas. Un vélak jau skatiSu cauri ar pratu. leraudzisu,
par ko ir stasts, sapratisu, ka pamaintt figras, lai labak izteiktu domu.

(Inga Abele, “Austrumos no saules un ziemelos no zemes”)

4. variants

Vientulibas epidémija. No ka ta izcelas? Kurs to parnésa? PriekSstatu glsts un selektiva informacija novedusi pie arvien
plasakam, izkliedétam ilGzijam. Pagatnes neizpreparésana ievedusi tumsos, neizbraucamos mizamezos.

Nekad agrak vientulibu neesmu izjutusi ka problému, drizak ka satigu ekstravaganci un savas garigas veselibas ikdienas
sastavdalu. Lidz kadam bridim. Lidz tuvakaja apkartné tavu acu prieksa sak notikt neiesp&jamais. Skietami labi pazistami
cilvéki maina savus ieprieks pat publiski paustos politiskos uzskatus, pieslienoties jebkur un jebkuram, lai tikai pozicionétos
tur, kur ir vara un, vél labak, nauda. Tu esi nepareizi skatijusies uz Siem |laudim, neparmet viniem. Tu esi ticéjusi maneklim, ne
dzivam cilvékam, tu ticéji, ka ladzigs cilvéks nevar bt vienlaikus rafinéts maita. VilSanas sajita, kas rodas, nejausi izdzirdot
sarunu par sevi, kas tev nudien nebija domata, rada plasu, izdegusa lldzenuma ainavu, kura vienigais veids turpinat dzivot, ir
méginajums apmesties zemnica. Bet - ko talak? Lolot savu slimibu (vientulibu) un nespét rakstit, jo nu tavs lasitajs izradijies
tevis pasa bende.

Zales pret vientulibu izsenis bijusas gramatas. Jo tas nemelos, tas tac¢u runas uz tevi ka uzticamakais draugs. Blénas. Ir
zinams, kas notiek ar draugiem un labakajam gramatam. Tie un tas vienkarsi nomirst un beidzas. Runa, ka gramatas masu
dienas uzticas tikai konjunktdrai un tirgum. Bet tu, lasitaj, uzravies, noticéji. Vai tadu pasu efektu nepanak svess cilvéks
vilciena, gara parlidojuma, kura pagatni tu nezini, bet klausies vien vina sirdi ploso3aja stasta par traumatisko laulibas dzivi,
pieméram?

Nesen, nikstot cetras stundas kada Eiropas lidosta, simtiem reizu deld&jot gaitenu flizes, mani uzrunaja efektiga meica
no publiska skaistumsalona - nu, ta, kas parasti gaitenu vidl un visu apskatei. Glaimoja, uzteica, jasmoja. Tik acis esot
saraudatas. Vai negribot uzpriSinaties. Sev par brinumu, piekritu, laika man bija daudz. Kamér batne Spakteloja un tricinajas
ap manam acim, vinas mute turpinaja draudzigu vidZzinasanu. Nu, ko es sava dzivé darot? Nezinu, kalab nepateicu, ka esmu
paligskolas direktore. Teicu, ka rakstu gramatas. Daila bitne iekliedzas. Nevar bat! Ista rakstniece! Né! Lik, vina gribot klat
rakstniece, talab Seit pagaidam lidosta piestradajot, lai sapelnitu naudu pasaules celojumam. Oho, es teicu, es ari tada salona
gribu piestradat. Ja, ja, vina rakstiSot. Kamér toposais slavas zieds vibrinaja manu gimi, es paguvu izdaudzinat Ventspils
Rakstnieku maju, mudinot apmeklét ne tikai Indiju un Vjetnamu, bet ari Latviju. Gatavs! N&, gatava bija tikai viena acs, otra
stivi mirdzinajas ka vistai. Otru aci meica taisiSot tad, kad es nopirksu vinu ekskluzivas kosmétikas komplektu. Ek, vai tad
es to zinaju? Novéléju skaistulei pasaules slavu un turpinaju vadit savas nikuloSanas stundas, strikéjoties Surpu-turpu pa
glumajiem gaiteniem, [ldz atkal attapos pie publiskas masétavas. - TieSam?! JUs esat medmasa? Es esmu nolémusi studét
medicinu, jau kartoju dokumentus, - vivaloja izbijusi rakstniece kadai dzives un garlaicibas nomaktai celotajai.

Nekas nav noticis. $adam babam tacu ir parstiikéta pasaule. Vinas gvelzis itin jebko, visu, visu, lai tikai tev iepatiktos.
Un péc tam no tevis izsiknétu maksimumu - tavu naudu un tavu dzivi, vai tava darba auglus. Vinu bezkaunigajos purnos
izgaismosies nesatricinams verdikts “tada ir dzive!”.

Tomeér tas mirklis, kura iecigajas solidaritates un mirkligas draudzibas meldins, sapéja un smeldza. It ka tad, ja es teiktu,
ka nodarbojos ar ipasumu pardosanu un vina ari izraditos maklere, tas bitu sapéjis mazak.

Tas nozimé, ka rakstniecibu es joprojam uztveru ka kaut ko drusku cildenaku, neka musinu pardevéju vai apdrosinasa-
nas agentu? Laikam gan.

(Gundega Repse, “Ski¢u burtnica. Simts”)
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5. variants

Es esmu sacis bastot stundas. Ne jau regulari, bet $ad tad. Un ari tikai reizés, kad varu nobastoto stundu laiku pava-
dit kopa ar Matisu. Sarunas ar vinu ir daudz aizraujosakas neka dirnésana skolas sola Rukeres kabineta, macoties, kadas,
pieméram, pieneném ir saknes. Matiss daudz lasa par kosmosu un Dievu, un ezoteriku, un es klausos vina, muti paplétis.
Un tad par to visu savu viedokli vinam stastu es, un ir forsi. Turklat, kad més bastojam, tad visbiezak stop&jam uz Rigu un
ejam nodot plazmu, uzradot viltotas skolénu apliecibas, un péc tam kartigi paédot “Makiti”. OK, fakts par viltoto apliecibu
nav 1pasi apsveicams, bet par plazmas nodosanu més katrs tiekam pie apaliem septiniem latiem, kurus tad attiecigi varam
neprasit saviem vecakiem. Matisa mamma ir skolotdja un audzina vinu viena pati. Vispar plazmu drikst nodot no 16 gadu
vecuma. Un vél vispar plazmu drikst nodot, tikai esot skaidra prata, bet parasti uzgaidama telpa uz plazmas nodosanu ir pilna
ar pusbomziem un dzérajiem, kuri savu skaidro pratu apliecina ar vienu vienigu “ja”, un masinam nez kamdél ar to ir gana, ta
ka mana viltota aplieciba vispar neskaitas kaut kas arkartéjs, kamér mana plazma ir tira ka avota Gdentins. Piedzéries lidz Sai
baltai dienai esmu tikai vienu vienigu reizi un ari tad ne pats no sava briva prata, bet gan péc manu klasesbiedru iniciativas.
Man nepatik doma, ka es parstaju kontrolét to, ko daru. Lauris taja pasa vakara bija piedzéries pats saviem spékiem, un tad
nu gadigie klasesbiedri kéras klat man, mana alina periodiski liedami $nabi. Viss notika pie Maijinas - vinas talaja pirti. Maijas
vecaki mistiska karta bija izdomajusi, ka vini grib, lai vinu bérns labak dzertu ma3jas, nevis kaut kur nost no acim, tapéc meés
So labsirdibu izmantojam godam. Tacu bridi, kad es sapratu, ka esmu piedzirdits un baidos kapt lejup pa kapném - ja nu no-
kritu -, es izSkiros par labu radikalakam solim un piezvaniju no savas mazvecas Nokia (kuru biju parmantojis no tévamasas
un glabaju mugursoma, jo kabata tai vienkarsi nepietika vietas) tétim. Vins atbrauca man pakal ar taksi uz noradito adresi
un, nekadu skandalu neceldams, sagaidija mani, kamér es burtiski aizrapoju lidz masinai. Vins to, protams, neredzéja, tapéc
es par visu visvairak centos runat maksimali pieklajigi, lai ta bilde neizklausttos tik melna. Lai gan grieza mani ka centriflga.

No tas reizes Sis €€ pé nav aiztikts, un es par to esmu loti pateicigs - tétis man ietaupija kaudzi mammas parmetumu, lie-
lako dalu no tiem panemdams gan jau uz sevi. Taksis maksaja melno miljonu, tapéc es vienreiz vinam biksu kabata ieslidinaju
divlatnieku no nodotas plazmas konta un apsvéru domu, ka esam norékinajusies, bet neka. Bridi, kad vins ienak mana istaba
un pazino, ka man ari Sogad bus japiedalas neredzigo sporta spélés, es zinu, ka izvéles man nav. Divlatnieku vins jau sen ir
aizmirsis un gan jau art mammai par to lieki neizrunajas, bet bez sirdsapzinas parmetumiem noéd visu desas ltkumu pa tiro.
Par sporta spélém katram gimenes loceklim diena maksa vienu latu. Sporta spéles nav apspriezams jautajums. Sporta spéles
ir fakts. Kopa tie ir tris lati diena, un spéles ilgst divas dienas. Sesi lati kopsumma. BudZets veselai nedélai gatavs, un Sis gads
ir 1pass ar to, ka maksas nauda, nevis konservos. Un arT tad sporta spéles mlsu gimené neviens, visdrizak, nebatu atcélis.

(Rasa Bugavicute-Péce, “Puika, kas redzéja tumsa”)

Izlozes teksti (citi stili un Zanri, iznemot dailliteratdru)
1. variants
Cela uz veiksmigu sazinu

Veiksmigas sazinas priek$nosacijums ir piemérots sarunas sakums. Kad bérnam pasam jarisina kads jautajums pa telefo-
nu, pieméram, japiezvana klases audzinatajam, tiek lagts padoms vecakiem: ko (ka) lai es saku? Skoléniem trikst nepieciesa-
mas pieredzes $aja joma, tapéc batu lietderigi noskaidrot, kas ir raksturigs sarunas sakumam. Pieméram, $ada temata ievad-
dala skoléni varétu iepazities ar radioraidijuma “Monopola viesis” 2011. gada 8. janvari izskang&jusas intervijas fragmentu, kas
$aja raksta tiek piedavats transkribéta veida, bet vislabak to batu noklausities audioformata [..].

Janis Kalnins, mdcitajs un érgelblves meistars:

- Es ta spilgti atceros vienu gadijumu, kad vajadzeja noorganizét tur kadu klases ekskursiju. Tas bija, ja, 11. klasé. Toreiz vien-
padsmit klases bija vidusskola. Un tad es eju pie mdcibu dalas vaditajas un saku nu, ka mums vajadzetu tur kadu internatu sarunat.
Es saku - tur, Alsunga. Varbit, ka vina var piezvanit.

Vina saka:

- Re, kur telefons! Zvani pats!

Es saku:

- Bet ka - es ka skolnieks?

Vina saka:

- Avai tad vini pa telefonu redz, ka tu esi skolnieks?

(Latvijas Radio 1, “Monopola viesis”, 08.01.2011.)
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Ir janem véra, ka mutvardu un rakstveida teksti tiek uztverti atskirigi un ka, lasot jebkura runata teksta transkripciju,
no valodas kulttras viedokla skolotajam var rasties kritiska attieksme pret tipiskam $ada teksta pazimém - atkartoSanos un
liekvardibu [1]. Tapéc ir nepieciesams uzsvért, ka primarais ir izprast, kada ir mutvardu un rakstveida tekstu specifika sazinas
procesa, nevis kltidu un neprecizitasu konstatésana.

Skoléniem ir skaidrs, ka saruna jasak ar sasveicinasanos, bet uztraukuma ne vienmér to izdodas ievérot. Telefona sarunas
norisinas distanta kontakta, tapéc lietiskaja sazina tam ir raksturiga identifikacijas dala, kura zvanitajs nosauc savu vardu, bet
zvana sanémeéjs - iestades (struktdrvienibas) vai uznémuma nosaukumu. Tacu veiktie novérojumi liecina, ka praksé, atbildot
uz telefona zvaniem, iestadés un uznémumos tiek izmantoti ari tie pasi valodiskas izteiksmes Iidzekli, kas privataja sazin3,
pieméram, ja, hallo, klausos. Tada gadijuma zvanitajam atliek pasam parliecinaties, vai ir piezvanijis 1stajam adresatam. Piemé-
ram, Inta Koha, kas sava kvalifikacijas darba pétijusi sazinas patnibas lietiskas telefona sarunas, aptaujajot 43 respondentu, ir
noskaidrojusi, ka lielakaja dala uznémumu un iestazu, atbildot uz telefona zvaniem, tiek izmantots kads standarta sasveicina-
$anas vards vai fraze: uznémuma nosaukums (26 %), “Ja, ladzu!” (21 %), “Uznémuma nosaukums, labdien!” (19 %), “Labdien,
iestades nosaukums!” (9 %), cits sasveicinasanas vards vai fraze (25 %) [2].

Si pétijuma rezultati apstiprina, ka tikai aptuveni puse aptaujato darbinieku (54 %) telefona sarunas sakuma identificé
uznémumu vai iestadi, kura vini strada.

[1] Lauze, L. 2010. Lingvistiska un komunikativa kompetence radio un televizijas Zurnalistu vértéjuma. Vards un ta pétisanas aspekti: rakstu
krajums, 14 (2). Liepaja: LiePA, 158.-166. Ipp.
[2] Koha, I. 2010. Sazinas ipatnibas lietiskas telefona sarunds. Kvalifikacijas darbs biroja administrésana. Liepaja.

(Linda Lauze, “Cela uz veiksmigu sazinu”)

2. variants
Varddarinasanas vieta latviesu valodas macibu satura jeb Ko skolénam var pastastit vardi?

Valodas pasaulaina ir realitates atspogulojums caur kultdras prizmu. Ta atspogulo spontano, viengabalaino pasaules ska-
tijumu, kura ietilpst gan sakotnéjie naivie prieksstati, gan logiskas zinasanas, gan ari zinasanas, kam nav logiska skaidrojuma,
un pat maldi. Pieméram, zinatnes atklajums, ka zeme ir apala vai ka ta rinko ap Sauli, nav bijis par iemeslu, lai no valodas zustu
zinatniski aplamais teiciens sasniegt apvadrsni vai saule lec; saule ripo pa zemi u. tml. Tatad redzam, ka zinatniska un valodas
pasaulaina reizém butiski atskiras, bet tas vieno reala materiala pasaule, kas tajas tiek atspogulota.

Vards ir ne tikai cilvéka dzives telpai raksturiga priekSmeta vai paradibas nosaukums; tas ir ari tautas apzinata realitate,
tapéc, apgustot latviesSu valodas varddarinasanas sistému, svarigi izzinat sekundaro vardu motivacijas attieksmes, jo valoda
parasti nav nejausibu, ikviens nosaukums ir jégpilns. Cilvékam tikai jaapg(ist prasme saskatit varda apslépto jégu.

Ko vésti vards saule? Un kadu jégu tas iegist konteksta ar vardiem aizsaule, pasaule, vinsaule, st saule, ta saule? Varda
saule leksikografisko raksturojumu atradisim skaidrojo$ajas vardnicas, astronomisko informaciju - astronomijas rokasgrama-
tas, enciklopédijas, mitologisko - mitologijas, folkloras apceréjumos u. tml. Bet neviens no Siem aprakstiem neatklas varda
iek$éjo télu, nesniegs informaciju par to, kapéc sauli ta sauc. Ta mekléjama etimologijas vardnicas un pétnieku darbos un lauj
uzzinat, ka spozas, karstas zvaigznes nosaukums, kas sastopams daudzas indoeiropiesu valodas, iesp&jams, nozimé ‘mirdzét,
spidét’ - tatad, tas ir spidosais, mirdzosais debess kermenis. Tadéjadi esam noskaidrojusi vienu no valodas nominativas funk-
cijas aspektiem - debess kermenis nosaukts varda atbilstosi ta raksturigakajai pazimei, kuru cilvéki ir ievérojusi un uzskatijusi
par bitisku daudzas valodas. Savukart vardi pasaule un aizsaule atklaj ne tikai realas pasaulainas uztveri, bet ari to, ka masu
sendi ir uztvérusi Visuma laiktelpu. Sekundaro nominativo vienibu - prefiksalo atvasinajumu, saliktenu un analitisko leksému
semantika un tipiskais funkcionalais konteksts (gan tautasdziesmas, ticé&jumi, gan ikdienas lietojums) atkl3j to, ka masu sencu
pasaules centra ir bijusi saule (nevis pa+saule) - telpa zem saules, kas vienlaicigi ir arT st+saule, ta ir tik liela un plasa, cik talu
sniedzas saules gaisma. Miziba aizgajuso cilvéku telpa ir nezinama vin+saule, ta saule, ko médz dévét ari par citu sauli, miruso
valsts ir ar aiz+saule, kas faktiski atrodas pretéja pusé pasaulei. (Sai saulé dzivodams, / vinu Sauli daudzingju; / Si saulite ciemo-
ties, / vina - miizu nodzivot.)

Sie dazi derivativi atspogulo misu sen¢u pasaulainas batisku dalu, kura [..] paliks nezinama, ja minétos vardus skatisim
tikai varddarinasanas formalaja aspekta - ar ko un no ka vards ir darinats, neizpétot, kada kultirinformacija tajos ietverta.

(Anna Vulane, “Varddarinasanas vieta latviesu valodas macibu satura jeb Ko skolénam var pastastit vardi?”)
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3. variants
Skatities un dzirdét tumsa. Rasas BugaviCutes-Péces gramatas “Puika, kurs redzeja tumsa” recenzija

[

Vai Jekabs ir laimigs?

Gramatas stastijums vienlaikus izskan divas balsis - to vésta gan Jékabs, ar katru nodalu veicis Iécienu jauna dzives
posma no devinu gadu vecuma lidz pusaudzibai -, gan vina mamma Zelma, péc visa sprieZot, slidzot savu dzivesstastu
psihoterapeitam. Zelma un vinas virs (izradé Zemgus, gramata zéna téva vards neparadas), dzivodami apstaklos, kuros tiem
trakst vienas no batiskakajam cilvéciskajam manam, tomér pieliek visus spékus, lai dzivotu normalu dzivi, - tapéc ari sievie-
tes [émums laist pasaulé mazuli. Ta¢u JEkaba dzive pasaul€, kura nav passaprotami pat tadi ikdienas stkumi ka fotokameras
notémésana pareiza virziena un dzériena ielieSana glazé, liek uzdot jautajumu: vai vecaku gribéta normalitate nav laupijusi
bérnam vinéjo - dabisko - normalitati?

Ja, Jekabs redz - vins ir savu vecaku acis mizigaja tumsa, tapéc tikai vins spéj veikt virkni ikdienas darbu un darbinu,
uznemoties arvien lielaku atbildibu par sadzivi un pat neredzigo sporta spélém. Un kaut kur taja visa - art zéna labestib3,
atbildiguma un visa paréja pieaugusajiem “érto” bérnu rakstura Tpasibu komplekta - kaut kur, lidz zinamam laikam neuzdots,
pazid jautajums, vai JEkabs ir laimigs.

Vecaki bérnu loma

“Puika, kurs redzéja tumsa”, no vienas puses, ir izgaismojoss - cik daudz gan $aja apskata esmu spiesta lietot vardus, kas
ir saistiti ar redzésanu! - teksts par to, ko nozZimé dzivot bez redzes pasaulé, kura ta ir tik nozimiga. lkdienas gaitas, kuras par
neparvaramu Skérsli var klat pat ikdienas marsruta veikts cela remonts, dazadas paligierices, sakot ar pasraditu Braila rakstu
uz medikamentu karbinam un beidzot ar ierici apgérba krasas noteik3anai, un vairak par visu apkartéjo attieksme - sakot no
neveiklibas, no bérniem (bet ne tikai viniem) raksturigas skalas un netaktiskas izrunasanas, lildz méginajumiem ignorét otra
redzes trakumu un nespéjai saprast pareizo izturésanas formulu. Tai sabiedribas dalai, kura gramatu lasis savam acim, $is
nianses var klat par lielisku spoguli tam, cik passaprotami més reizém uztveram spéjas un davanas, kadas visiem nav dotas.

Tomeér, lasot talak, gribas izteikt minéjumu, ka “Puika, kurs redzéja tumsa” nav véstijums tikai par fizisko redzes trikumu.
Arvien vairak gribas Jékaba un vina vecaku attiecibas skatit caur prizmu, kura iespéjams ir ari cits neredziguma paveids - tas,
kura ar dioptrijam viss ir kartiba, bet bérna domas, sapni un vajadzibas paliek tikpat nepamanitas ka tad, ja vecaki parvietojas
ar balto spiekiti. Jo gribas teikt: dzirde tacu jums, mammu un téti, nav cietusi? Savu délu jis neredzat, labi, bet vai jds vinu
klausaties?

Biezi skiet, ka zéna pleciem paragri uzvelta pieaugusa loma - no tortes dekorésanas un édiena gatavosanas lidz ainai,
kad zéns péc aklas zarnas operacijas viena pidzama mik majup no slimnicas, lai vecakiem pazinotu, ka todien tiem jaat-
brauc vinam pakal, - pasus vecakus savukart visai érti nostadijusi bérnu loma, kurai diemzél piemit ari bérniem raksturigais
egoisms. Zéns dara visu iesp&jamo, lai vecakiem vina dé| nebdtu jaraizéjas, - bet vai Sim modelim nebitu jabat abpuséjam?
Mammu, téti, vai jls zinat, kapéc Jékabs savu milo kakénu aiznesa uz mezu? Kapéc vannas istaba lapija saplésto jaku ar
superlimi? Kapéc izgudroja neesosu véstuldraugu Salacgriva? Vai jis zinat, kapéc jasu délam nav draugu?

(Barbala Simsone, “Skatities un dzirdét tumsa. Rasas BugaviCutes-Péces

=»

gramatas “Puika, kurs redzéja tumsa” recenzija”)

4. variants
Plassazinas lidzeklu loma latviesu valodas kops$ana

Laiku pa laikam presé un interneta portalos iezaigojas kads valodas zibsnis - ar to domajot kadu jaunvardu, jaunterminu,
svesu varda skaidrojumu un diskusijas par to. Pieméram, “Latvijas Avize” 2010. gada 8. oktobrT informéja, ka mazbérna jauno
térpu varés saukt - bodijas - atbilstosi nozares terminologu ieteikumam; valodnieki iesaka latviski labak teikt sorosiesi, nevis
sorosoidi, bet valstu nosaukumu lietojuma ievie$ skaidribu, ka Gruzijas latviskais nosaukums Gruzija paliks nemainits.

2012. un 2013. gada par aktualiem latviesu valodas lietojuma jautajumiem tiek runats ari Latvijas Radio raidijumos “Ka
labak dzivot”: tiesraidé tiek skaidrota LVA darba specifika un sniegtas atbildes uz klausit3ju gramatikas, leksikas un stilistikas
jautajumiem. 2012. gada preses slejas par to visaktivak raksta “Latvijas Avize” un “NRA", kas publicé vairakus desmitus t. s.
valodas sikumu - LVA lingvistu sagatavotas valodas konsultacijas par aktualiem valodas prakses jautajumiem. Lingvistes
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skaidro, ka ir pareizi: st gada vai sa gada; ka pabeigt véstuli: ar cienu vai ciena; paraolimpisks vai paralimpisks, ta sdls vai tas sals;
skaidro ar ipasvardu atveidi un pareizrakstibu saistitus jautajumus. “NRA” sIs minikonsultacijas dala lingvistiskajos skaistum-
kopsanas sikumos (pieméram, ka pareizi rakstit hohoba vai jojoba (bet varbit dZodZoba?) un abreviatlru spa) un lingvistiskajos
gardézu stkumos. Tacu svarigaka atzina - valoda ir daudz izteiksmes iespéju, tapéc nestridésimies par stkumiem!

[..] Valoda pastav paralélvarianti, tapéc normativajos avotos nav norazu, vai kada forma bitu vélamaka vai ieteicamaka.
Tadéjadi izvéle atkariga no katra valodas lietotaja ieraduma, lingvistiskas gaumes un stila izjatas. Latviesu valoda ir krasna,
bagata un masdieniga, tapéc taja savas izteiksmes iespéjas var atrast katrs.

[..] Zurnala veidotji solijusi apkopot rakstus, “kaplét” un “irdinat” gan literaros, gan sabiedriskos procesus un vétit jau
paveikto. 2015. gada iznakusajos ¢etros numuros var lasit prozu un dzeju, viedoklus un intervijas, diskusijas, recenzijas un
publicistiku, un vél saméra nozimiga vieta atvéléta tiesi valodai.

[..] Kopuma jasecina, ka presé ir saméra maz diskusiju par valodas kvalitates jautajumiem. Ka noradijusi |. Druviete, la-
sitaju viedoklos dominé divi stereotipi: latvieSu valoda ir nabadziga un piesarnota, ka ari notiek vérsanas pret svesvardiem.
Izplatitakie apgalvojumi ir: “Vai nav vienalga, kura valoda runa”, “Latviesu valoda nav iesp&jams izteikties tik precizi un télaini
ka kada cita valoda”, “A ejiet jUs visi ar savu latviesu valodu!”. Pagaidam nevar teikt, ka latviesu valoda ka kolektivas identitates
elements savu nozimi zaud€, tomér demonstrativam nacionalajam nihilismam ir tendence pieaugt, iespéjams, ekonomiskas
krizes ietekmé. (Druviete 2010, 130) Savukart, domajot par valodas kultlru, vecakajai paaudzei nekad nebis vienalga, ka
runa jauna paaudze, un ta - aptuveni ik péc divdesmit gadiem - turpinas nebeidzamie paaudzu konflikti par to, ka Sobrid
runa un kadreiz ta nerunaja, un kapéc klusé valodnieki. Tapéc, nenoliedzot domu par reizém parprasto demokratismu un
verbalas izteiksmes brivibu, svarigaka par kritiku batu individu izpratne par valstiskajam un kultlras vértibam, ka ari politiska
un pilsoniska atbildiba par pateikto sabiedribas prieksa.

Druviete, I. 2010. LatviesSu valoda ka valsts valoda: simbols, sazinas lidzeklis vai valstiskuma pamats. Latvija un latviskais: ndcija un valsts
idejas, télos un simbolos. Sast. A. Cimdina, D. Hanovs. Riga: Zinatne.

(Dite Liepa, “Plassazinas lidzek|u loma latvieSu valodas kopsana.
Valodas situacija Latvija: 2010-2015. Sociolingvistisks pétijums”)

5. variants
Ka top vardnicas misdienas?

Ar valodniecibas profesoru un tulku Andreju Veisbergu un uznémuma “Tilde” vardnicu specialisti un informacijas sisté-
mu arhitekti Daigu Deksni sarunajas Madara Mierina.

[..] Vai vardnicas autors vispar vajadzigs - savacam, saliekam, maksligais intelekts kaut ko atfiltré?

“Ir tomeér vajadzigs valodnieks, kas izvérté, vai vards vispar ir pareizs vards. Korpusos ir daudz gruzu un vardu ar pareiz-
rakstibas klidam, nepareizam galotném, ko nereti pielauj gan dzimtas valodas runatiji, gan tie, kam latvieSu valoda nav dzimta.
Vardnicu nevajag piesarnot ar vardiem, ko cilvéki lieto sarunvaloda, tai jabat ka etalonam ar pareizajiem vardiem,” stasta Daiga.

ArT Andrejs piekrit: “Kaut kada Iinija jau tiek novilkta. Agrak sarunvaloda netika uzskatita par istu valodu, un vecajas
vardnicas ta ir parstavéta minimali. Tagad sarunvalodas leksiku liekam iek$a daudz, bet apstajamies pie rupjam lietdm un
Sibriza slenga, kas ir loti parejosa paradiba, pieméram, “da jebkas”. Latvisko parupjo leksiku ievietoju, bet aizgtto no krievu
vai anglu valodas, ko dzirdam visapkart, - “fak” un “blin” - né. Aizvakar ieliku vardu “johaidi” - Tsti latvisks nav, bet labi asimi-
lets, lietots ilgu laiku, pat ja Sodien varbut retak. Vienmér paliek cilvéciskais faktors, ko nemt un ko ne - leksikografi jau sen
noradijusi, ka visas vardnicas ir mazliet subjektivas.”

“Ar pilnigu automatiku nekas nesanaks,’ turpina specialiste. “Daudzi vardi ir daudznozimigi un automatiski nevar izvér-
tét, kura no varda nozimém bitu minama ka pirm3, kura ir pamatnozime, atvasinata nozime un vai vards tiek lietots parnesta
nozime.”

Andrejs Veisbergs papildina: “Dators nozimes neatkl3j, nespéj sadalit. Varbut kadreiz tas bridis pienaks, bet jebkura
gadijuma beigas bus cilvéka vértéjums un subjektivais viedoklis: “Tas ir par bieZu, tas ir par retu, te ir loti divaina nozime.”
DZina Aicisone (ang. - Jean Aitchison) teikusi, ka vardu nozime nav kukainu kolekcijas vitrina “piesprausts beigts kukainis, bet
taurenis, kurs plivinas”, un més pat isti nezinam, kada ta nozime ir. Konteksta nozime noskaidrojas, bet ir arT daudz subjektivo
lietojumu. Visi jau ir kadreiz nodomajusi: “Kapéc vins runa tik divaini?” Tas ir ta sauktais idiolekts - katram no mums ir mazliet
atskiriga valodas bagaza, pieredze un prieksstati, ko vards nozimé. Piemé&ram, ko nozimé “sieviskigs”?”
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[..] Vai papira vardnicas ir pagatne?

Daiga doma, ka drukatas vardnicas ir gana svarigas un nekur nepazudis: “Man patik papira vardnicas, ko iznemt no
plaukta un paskirstit. Piekritu, ka lielas vardnicas ar daudzajiem saisinajumiem, kuros atstats tikai pirmais burts ar punktu,
lai taupttu papira vietu, ir grati lasamas un neérti lietojamas. Vidéja izméra vardnicam noteikti ir lielaka vértiba drukatam.
Skirstot lapas, uzreiz redzi lielaku skirklu apjomu, redzi, kas ir apkart, kas ir radniecigi vardi, un uzreiz pat negribot giisti lielaku
informaciju, kas noder. Ja es 1sti nezinu, ko meklét, papira vardnica labak to varu atrast. Mekl€jot elektroniski, diezgan precizi
jazina, ko gribu.”

Profesors stasta, ka nakotné elektroniskajas divvalodu vardnicas paradisies dazadas saites. Pagaidam latvieSu vardnicas
tadu nav. Varésim aplikot attélus, jo daudzus jédzienus vieglak izskaidrot ar attélu, nevis aprakstit, pieméram, Zirafi vai mez-
glu. Varésim atveért saites uz lietojuma piemériem - Tezaura tas jau ir -, un bis vairak fona informacijas. lesp&jams, varésim
pasitit maksliga intelekta izveidotu specializétu vardnicu tiesi sev. [..]

(Madara Mierina, “Ka top vardnicas musdienas?”)
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2. Véertésanas kritériji

Skoléna sniegumu veérté, izmantojot vértésanas shému 1. dalai (2. tabula), kura aprakstits vértésanas kritérijs katram
pieskirtajam punktam, un snieguma limenu aprakstus 2. dalai (3. tabula) un 3. dalai (4. tabula), kuras skoléna sniegums tiek
aprakstits dazadas kvalitates gradacijas, kam pieskirts atbilstoss punktu skaits. Aprakstitajiem kritérijiem ir atskirigs ipatsvars
skoléna snieguma vértésana, tapéc pieskiramo punktu skaits viena snieguma limen var atskirties.

2. tabula. Zinasanu un izpratnes uzdevumu vértésanas kritériji (VPD 1. dalas uzdevumi)

Uzdevuma
nr.

Novértéjums Veértesanas kritérijs

1.1. 2 Formulé galveno domu atbilstoSi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to viena teikuma - 1 punkts.

1.2. 2 Formulé galveno domu atbilstoSi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to viena teikuma - 1 punkts.

1.3. 2 Formulé galveno domu atbilstoSi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to viena teikuma - 1 punkts.

21. 3 Raksta pamatojumu, kas ir parak visparigs Raksta pamatojumu atbilstosi
vai sasaurinats, salidzinot ar teksta saturu, teksta saturam, precizi piemeklé
piemeklé pietiekamu skaitu pieméru teksta piemérus pamatojuma

pamatojuma argumentésanai, tomér 1-2 no | argumentésanai - 2 punkti.
tiem ir kvalitativi nepilnigi - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam, atbildi noformé 2-3 teikumos - 1 punkts.

2.2. 3 Raksta pamatojumu, kas ir parak visparigs Raksta pamatojumu atbilstosi
vai sasaurinats, salidzinot ar teksta saturu, teksta saturam, precizi piemeklé
piemeklé pietiekamu skaitu pieméru teksta piemérus pamatojuma

pamatojuma argumentésanai, tomér 1-2 no | argumentésanai - 2 punkti.
tiem ir kvalitativi nepilnigi - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam, atbildi noformé 2-3 teikumos - 1 punkts.

3.1. 1 Piedava literaraja valoda iederigu sinonimu.

3.2. 1 Piedava literaraja valoda iederigu sinonimu.

3.3. 1 Piedava literaraja valoda iederigu sinonimu.

4.1. 1 Izraksta teksta lietotu frazeologismu.

4.2. 2 Izskaidro frazeologisma nozimi péc bitibas atbilstosi latviesu valodas vardnicas
fiksétajai nozimei - 1 punkts.
Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam - 1 punkts.

5.1. 1 Izraksta atbilstoSu sugas vardu no teksta.

5.2. 3 Raksta pamatojumu, kas ir parak visparigs Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
vai sasaurinats, salidzinot ar teksta saturu - saturam - 2 punkdi.
1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to 1-2 teikumos - 1 punkts.
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Uzdevuma
nr.

Novértéjums

6.1. 1

Vértésanas kritérijs

Izraksta no teksta atbilstosSu vardu savienojumu.

6.2. 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak visparigs Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
vai sasaurinats, salidzinot ar teksta saturu - | saturam - 2 punkti.
1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformeé to viena salikta teikuma - 1 punkts.

7.1.

Parveido teksta fragmentu par saliktu pakartotu teikumu.

7.2.

Parveido teksta fragmentu par saliktu sakartotu teikumu.

7.3.

Parveido teksta fragmentu par saliktu pakartotu teikumu, kas sakas ar paligteikumu.

NI I N

8.1.

Izskaidro izcelta vardu savienojuma nozimi péc bitibas atbilstosi latvieSu valodas
vardnicas fiksétajai nozimei - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam - 1 punkts.

8.2. 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak visparigs Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
vai saSaurinats, salidzinot ar teksta saturu - | saturam - 2 punkdi.
1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to 1-2 teikumos - 1 punkts.

Atbildi nevértg, ja:

e uzdevums nav izpildits, vai ta izpildé pilniba ignoréti uzdevuma nosacijumi;
e atbilde ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam;

¢ atbildes teksts nav izlasams.
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3. tabula. Argumentétas esejas vértésanas kritériji un snieguma apraksts (VPD 2. dalas uzdevums)

Snieguma apraksts,

Vertésanas punkti

kritérijs

v

lldz galam pardomata,
trakst kadas teksta
dalas, Zanra specifika
ievérota daléji;

teksta planveida uzba-
ve ir veidota shematiski,
mehaniski, nepievér-
Sot uzmanibu teksta
logiskumam un dalu
sasaistei;

rindkopu princips iz-
mantots nepardomati
vai haotiski.

ta atbilst Zzanram, tomér
starp teksta dalam
trakst proporcionala
[idzsvara;

teksta planveida uzba-
ve ir uztverama, bet tai
trakst logiskas pilnibas,
teksta sasaiste ir daléja,
trakst tematiskas par-
€jas no viena jautajuma
pie cita;

dalijums rindkopas ir
nepilnigs - kada rindko-
pa ir parak isa vai parak
izvérsta.

Temata 2 punkti 4 punkti 6 punkti 8 punkti
atklasme Temats izprasts vir- Temats ir dalgji atklats - | Temats ir izprasts un Temats ir izprasts un
spusigi, teksta satura teksta satura tas ir pietiekami izvérsts tek- | radosi izvérsts teksta
vérojama dal€ja novirze | sasaurinats vai papla- sta satura; satura;
no temata; sinats; temata aktualitate ir temata aktualitate
temata aktualitate temata aktualitate ir skaidra un logiski pa- pausta skaidri, ta ir pa-
pieminéta visparigi, skaidri nosaukta, bet tai | matota; matota radosi;
frazaini; trikst logiska pamato- | skatijums uz problému | skatijums uz problému
skatijums uz problému | juma; ir pardomati struk- ir pardomati un radosi
ir vienkarsots, shema- skatijums uz problému | turéts, taja ir ietverti strukturéts, taja ietverti
tisks, virspusigs un bez- | ir fragmentars vai vien- | patstavigi spriedumi, patstavigi spriedumi,
personisks. pusigs, paplasinats vai kas ietver personisko piesaistiti daudzveidr-
sasaurinats, trikst per- | vértéjumu, piedavats gi, arT netipiski skatu
soniska vértéjuma. skats no dazadiem vie- | punkti.
dokliem.
Teksta 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
struktiira Teksta struktlra nav Teksta struktlra pama- | Teksta struktdra pilniba | Teksta struktdra pilniba

atbilst Zanram, t3 ir
strukturali pardomata,
lidzsvarota, pabeigta;
teksta planveida uzba-
ve ir logiska un skaidri
uztverama, teksta dalas
raksturo pilnvértiga
sasaiste;

ir ievérots prasitais dali-
jums rindkopas.

atbilst Zanram, ta ir
strukturali pardomata,
lidzsvarota un pabeigta;
teksta strukturésana
pilnvértigi izmantots
kads originals vai neti-
pisks panémiens, kas
nav pretruna ar Zanru;
ir ievérots prasitais dali-
jums rindkopas.

Teksta apjoms

1 punkts

Teksts daléji atbilst pra-
sitajam apjomam - ne-
sasniedz prasito apjomu
vai parsniedz to vismaz
par 30 %.

2 punkti
Teksts pilniba atbilst
prasitajam apjomam.
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kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

v

mentétaja eseja vairak
par 3) vai nepilnigs
skaits (argumentétaja
eseja 1-2) argumentu.

Argumenté- 2 punkti 4 punkti 6 punkti 8 punkti
sana Formuléti neskaidri vai | Formuléti parak vispari- | Formuléti skaidri un Formuléti skaidri un
nepilnigi apgalvojumi, gi vai parak sasaurinati | precizi apgalvojumi, kas | precizi apgalvojumi,
kas tikai daléji atbilst apgalvojumi, kas neat- | pilniba atbilst analize- kas pilniba atbilst ana-
analizéjamam tematam, | klaj tematu, pieteikto jamam tematam, pie- lizéjamam tematam,
pieteiktajai problémai problému vai jautajumu | teiktajai problémai vai pieteiktajai problémai
vai jautajumam; pilnib3; jautajumam; vai jautajumam, salidzi-
argumenti pieradrtti ar argumenti pamatoti ar | argumenti pamatoti ar | nati dazadi apgalvojumi,
vienpuséjiem sprie- vairakiem pieradiju- preciziem un iederigiem | izvéloties situacija atbil-
dumiem, kas pamata miem, izmantojot gan pieradijumiem, izman- stosakos;
balstiti uz savu pieredzi, | visparigus, nekonkrétus, | tojot nepieciesamo argumenti pamatoti ar
nevis preciziem fak- ar neprecizus faktus, informacijas apjomu, preciziem un iederigiem
tiem. gan savu pieredzi. precizus faktus, kas pieradijumiem, izman-
péc nepieciesamibas tojot daudzveidigu
papildinati art ar savu informacijas apjomu un
pieredzi. radosi iesaistot atsau-
ces uz savu pieredzi, ka
ari spéjot tos visparinat,
lai izmantotu iegltas
likumsakaribas jauna
konteksta.
Argumentu - 1 punkts 2 punkti -
pietiekamiba Minéts parak liels (argu- | Minéts pietiekams

skaits argumentu at-
bilstosi teksta Zanram
(argumentétaja eseja
3 argumenti).

Teksta stilistika

2 punkti

Teksts no stila viedokla
nav viendabigs, vai art
tas ir samakslots;
izteiksmes lidzekli izve-
|éti haotiski, bez kada
meérktieciga stilistiska
noldka.

4 punkti

Teksta dominé noteikta
valodas funkcionala
stila pazimes, tomér
stils nav viendabigs;
izteiksmes Iidzekli ir sti-
listiski atbilstosi, tomér
to izvélé nav vérojams
meérktiecigs nolks.

6 punkti

Teksts ir stilistiski
pardomats, tekstam
raksturigs vienots, vien-
dabigs stils;

izteiksmes lidzekli ir
mérktiecigi izvélét,
stilistiski iederigi un
iedarbigi.

8 punkti

Teksts ir stilistiski par-
domats, un taja radosi
un mérktiecigi 1stenots
stils;

izteiksmes Iidzekli ir
meérktiecigi izvéléti,
stilistiski iederigi un
iedarbigi, tie kombinéti
radosi.

Individualitate,
radosums

1 punkts

Teksta ir vérojamas in-
dividualitates un rado-
Suma izpausmes, tomér
tam truokst mérktiecibas
un regularitates.

2 punkti

Teksta meistarigi izpau-
zas autora individuali-
tate un radosums, kas
atbilst teksta mérkim.
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kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

Valodas
kvalitate

Vardu krajums

1 punkts

Vardu krajums ir nepar-
domats, haotiski izvé-
|éts, un tas apgritina
teksta uztveri.

2 punkti

Vardu krajums ir daudz-
veidigs, tomér vairaki
vardi (3-5 dazadi vardi)
nav funkcionali un/vai
semantiski iederigi kon-
teksta, tacu tas neap-
gratina teksta uztveri.

3 punkti

Vardu krajums ir par-
domats, daudzveidigs,
funkcionali un seman-
tiski prasmigi izvéléts,
ir iespéjamas dazas
leksiskas nepilnibas
(1-2 vardi), kas neietek-
meé teksta uztveri.

kaptas latviesu in-
terpunkcijas normas
(6-10 piemeéri), un tas
apgrutina teksta uz-
tveri.

bltiskas interpunkcijas
nepilnibas (3-5 pie-
meéri), kas neapgratina
teksta uztveri.

Gramatikas 1 punkts 2 punkti 3 punkti
normas Teksta biezi tiek par- Teksta ir vairakas nebii- | Teksta gramatiskais
kaptas latviesu gra- tiskas gramatikas (mor- | (morfologiskais un
matikas (morfologijas fologijas un sintakses) sintaktiskais) noformeé-
un sintakses) normas nepilnibas (3-5 dazadas | jums ir pilnvértigs, tas
(6-10 dazadas nepre- neprecizas vardformas/ | atbilst komunikativajam
cizas vardformas/kons- | konstrukcijas), kas noltkam, ir iespéjamas
trukcijas), un tas apgrd- | neapgritina teksta dazas nebiitiskas atka-
tina teksta uztveri. uztveri. pes no literaras valodas
normam (1-2 nepre-
cizas vardformas/kon-
strukcijas), kas neietek-
meé teksta uztveri.
Ortografijas 1 punkts 2 punkti 3 punkti
normas Teksta biezi tiek par- Teksta ir vairakas ne- Teksts noforméts at-
kaptas latviesu ortogra- | batiskas ortografijas bilstosi latviesu literaras
fijas normas (6-10 da- | nepilnibas (3-5 daZadas | valodas ortografijas
7adas vardformas), un vardformas), kas neap- | normam, ir iesp&jamas
tas apgritina teksta gritina teksta uztveri. dazas nebiitiskas nepil-
uztveri. nibas (1-2 vardformas),
kas neietekmé teksta
uztveri.
Interpunkcijas | 1 punkts 2 punkti 3 punkti
normas Teksta biezi tiek par- Teksta ir vairakas ne- Teksts noforméts at-

bilstosi latviesu literaras
valodas interpunkcijas
normam, ir iesp&jamas
dazas nebiitiskas ne-
pilnibas (1-2 pieméri),
kas neietekmé teksta
uztveri.

Atbildi nevértg, ja:
e uzdevums nav izpildits;
o darbs neatbilst kadam no piedavatajiem tematiem;
e darbs neatbilst apjomam (mazak par 150 vardiem);
e darbs nav salasams vai teksts atrodas arpus teksta laukuma;
e darba ir vérojamas plagiata pazimes;
e darba ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam.
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4. tabula. Runas un sazinas vértésanas kritériji un snieguma apraksts (VPD 3. dalas uzdevums)

Vértésanas
kritérijs

Snieguma apraksts,
punkti

v

Temata 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
atklasme Temats izprasts virs- | Temats ir dal€ji atklats - | Temats ir izprasts un pie- Temats ir izprasts un
pusigi, teksta satura | teksta satura tas ir tiekami izvérsts teksta radosi izvérsts teksta
vérojama dal€ja no- | sasaurinats vai papla- satur3; saturg;
virze no temata; Sinats; temata aktualitate ir skaid- | temata aktualitate pausta
temata aktualitate temata aktualitate ir ra un logiski pamatota; skaidri, ta ir pamatota
pieminéta visparigi, skaidri nosaukta, bet tai | skatijums uz problému radosi;
frazaini; trikst logiska pamato- | ir pardomati strukturéts, skatijums uz problému
skatijums uz pro- juma; taja ir ietverti patstavigi ir pardomati un radosi
blému ir vienkardots, | skatijums uz problému | spriedumi, kas ietver strukturéts, taja ietverti
shematisks, virspu- ir fragmentars vai vien- | personisko vértéjumu, pie- | patstavigi spriedumi, pie-
sigs un bezperso- pusigs, paplasinats vai davats skats no dazadiem | saistiti daudzveidigi, art
nisks. saSaurinats, trikst per- | viedokliem. netipiski skatu punkti.
soniska vertéjuma.
Argumenteé- 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
Sana Formuléti neskaidri Formuléti parak vispari- | Formuléti skaidri un preci- | Formuléti skaidri un pre-
vai nepilnigi apgalvo- | gi vai parak sasaurinati | zi apgalvojumi, kas pilniba | cizi apgalvojumi, kas pil-
jumi, kas tikai dalé&ji apgalvojumi, kas neat- | atbilst analiz€jamam tema- | niba atbilst analizéjamam
atbilst analiz€jamam | klaj tematu, pieteikto tam, pieteiktajai problémai | tematam, pieteiktajai
tematam, pieteiktajai | problému vai jautajumu | vai jautajumam; problémai vai jautaju-
problémai vai jauta- | pilnib3; argumenti pieraditi ar mam, salidzinati dazadi
jumam; argumenti pieraditi ar preciziem, pamatotiem un | apgalvojumi, izvéloties
argumenti pieraditi vairakiem pieradiju- iederigiem pieradijumiem, | situacija atbilstosakos;
ar vienpuségjiem miem, izmantojot gan izmantojot nepiecieSamo argumenti pieraditi ar
spriedumiem, kas visparigus, nekonkrétus, | informacijas apjomu, pre- | preciziem, pamatotiem
pamata balstiti uz art neprecizus faktus, cizus faktus, kas péc ne- un iederigiem piera-
savu pieredzi, nevis gan savu pieredzi. piecieSamibas papildinati dijumiem, izmantojot
preciziem faktiem. ari ar savu pieredzi. daudzveidigu informa-
cijas apjomu un radosi
iesaistot atsauces uz savu
pieredzi, ka ari spéjot tos
visparinat, lai izmantotu
ieghtas likumsakaribas
jauna konteksta.
Valodas 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
kvalitate Veido tekstu, kura Veido tekstu, kura var- | Veido tekstu, kura vardu Veido tekstu, kura vardu
vardu krajums ir du krajums ir daudzvei- | krajums ir pardomats, krajums ir radosSi un meis-
nepardomats, funk- | digs, tomér vairaki vardi | daudzveidigs, funkcionali | tarigi izvéléts;
cionali un semantiski | nav funkcionali un/vai un semantiski prasmigi teksta gramatikas no-
neprecizs; semantiski iederigi kon- | izvéléts; forméjums ir pilnvértigs,
teksta bieZi tiek par- | teksta; teksta gramatiskais (mor- | mérktiecigi radoss un
kaptas latviesu gra- teksta ir sastopamas fologiskais un sintaktiskais) | atbilst sazinas nolikam
matikas (morfologijas | vairakas nebitiskas gra- | noforméjums ir pilnvértigs, | un kontekstam;
un sintakses) normas, | matikas (morfologijas tas atbilst komunikativa- mutvardu teksta ir vien-
un tas apgratina tek- | un sintakses) nepilnibas, | jam noltkam; meérigs valodas plidumes,
sta uztveri; kas neapgratina teksta | mutvardu teksta ir vien- meistarigi un rodosi iz-
mutvardu teksta uztveri; meérigs valodas plidums, mantoti iederigi neverba-
valodas pladums ir mutvardu teksta ir izmantoti iederigi neverba- | lie izteiksmes lidzekli.
nevienmérigs, daudz | dazas liekas pauzes, lie izteiksmes Iidzekli.
lieku pauZu, neverba- | izmantoti neverbalie
lie izteiksmes ldzekli | izteiksmes lidzekli, kas
ir neiederigi vai sa- dal€ji nesader ar teksta
maksloti. saturu.
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Vértésanas

kritérijs

Mijiedarbiba
informacijas
nodosana

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

v

2 punkti

Izturas pret sarunas
biedru neiecietigi vai
neieintereséti;
sazina dalé&ji ie-

VEro runataja un
klausttaja kultdru,
partraucot runataju
vai neizradot interesi
par sarunu;

atbildot uz jauta-
jumiem, veido |oti
Tsas, neparliecinosas
atbildes.

4 punkti

Izturas neitrali pret
sarunas biedru, nevei-
cinot mijiedarbi, pama-
ta ievéro runataja un
klausttaja kultdru;
izsakas pietiekami
skaidri un parliecinosi,
tomer teiktaja trikst
logiskuma;

laika limits pamata ir
ievérots vai ari véroja-
mas nelielas nobides
(ne vairak par 30 % no
piedavata laika limita);
atbild uz jautajumiem
pardomati un struk-
turéti, tomér atbildés
trakst pietiekamas pre-
cizitates vai izvérsuma.

6 punkti

Izturas cienpilni pret saru-
nas biedru un ievéro runa-
taja un klausitaja kultdru;
izsakas skaidri, logiski,
parliecinosi,

laika limits ir ievérots;
atbild uz jautajumiem par-
domati, strukturéti, precizi
un pietiekami izvérsti.

8 punkti

Izturas cienpilni pret
sarunas biedru un ievéro
runataja un klausitaja
kultdru, ka art mérktiecr-
gi virza sarunu;

izsakas skaidri, logiski,
parliecinosi un mérk-
tiecigi, ievérojot laika
limitu;

atbild uz jautajumiem
pardomati, strukturéti,
parliecinosi un precizi,
atbildes izvérsuma radosi
iesaistot mérktiecigi
izvéletas, kontekstuali
iederigas atsauces.

Atbildi neveértg, ja:
e uzdevums nav izpildits, vai ta izpildé ignoréti uzdevuma nosacijumi;
e atbildé ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam.
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3. Valsts parbaudes darba parauga ieklauto uzdevumu raksturojums

Lai nodrosinatu VPD atbilstibu izvirzitajam mérkim - parbaudit standarta noteikto sasniedzamo rezultatu (turpmak - SR) apguvi un ieglt iespéjami reprezentativus datus par skolénu
sniegumu valsts parbaudes darba -, katrs VPD uzdevums tiek raksturots vairakas kategorijas (5. tabula).

5. tabula. VPD parauga uzdevumu raksturojums

Izzinas
. . - Standarta darbibas
Sasniedzamais rezultats SR kods SR grupa limenis
(soLo)
1. dala
1. Formulé viedokli par latviesu literaras valodas un tas paveidu nozimi. VL.O.1.2. Zinasanas un izpratne: -1V
Pamato viedokli par valodas un kultiras nozimi identitates veidosanas | VL.0.1.3. * parzina valodas funkcionalos stilus, tiem raksturigas
procesa. pazimes, ka arf tipiskos izteiksmes lidzeklus;
Meérktiecigi izvélas, karto, analizé un vérté informaciju. VL.O.2.1. * Rilnvérﬁgi nosaka, skaidro, raksturo, analize, pamato teksta
2,5. Pamato viedokli par valodas un kultiras nozimi identitates veidosanas | VL.O.1.3. I'etOt?S \/_al_odfas lidzeklus no strukturala, semantiska un
process, ilustréjot savu izpratni ar piemériem, kas atklaj dzives pieredz- fE|nIEC|onaIa vu_edok!a; . Lo o
es, ka art lasisanas un kultlras norisu vérojumos iegitas atzinas. ° Yerte valodas lidzeklus, ja nepieciesams, piedavajot uzlabo-
Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstosus tekstus un sis- VL.O.3.1. Jumus. .
tematiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos un rakstos. Argumen:cesar‘la: - . o
— — — — - o formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
Analizéjot d_al_!llteratuvra's,_ p_ub‘I|C|_st|kas un saru[walodas: stll'a te_kstus, VL.O.34. atbilst analiz&jamam tematam, pieteiktajai problémai vai
nosaka kopigas un atskirigas iezimes valodas lidzek|u lietojuma. jautajumam;
3.4.,8. Spriez par teksta uzbvi, analizéjot valodas sistémas (fonétikas, leksikas, | VL.0.4.2. o pierada argumentus ar preciziem, pamatotiem un iederigiem
morfologijas, sintakses) elementu mijiedarbibu un dominanti teksta. pieradijumiem, izmantojot nepiecie$amo informacijas
Verté vardu izvéli sazinas mérka sasniegsana. Pilnveido savu prasmi VL.0.4.3. apjomu, precizus faktus, kas papildinati arf ar savu pieredzi.
lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas lietojuma jomai specifiskus Valodas kvalitate:
vardus. e veido tekstu, kura vardu krajums ir pardomats, daudz-
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VL.0.3.3. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;
6.,7. SprieZ par teksta uzbivi, analizéjot valodas sistémas (fonétikas, leksikas, | VL.0.4.2. » veido pilnvértigu teksta gramatisko (morfologisko un sintak-
morfologijas, sintakses) elementu mijiedarbibu un dominanti teksta. tisko) noformé&jumu, kas atbilst komunikativajam nolikam;
Demonstré izpratni par latviesu valodas morfologisko sistému, identi- VL.O.4.4. * veido tekstu atbilstosi latviesu literaras valodas ortografijai
ficéjot un analizéjot sistémas elementus teksta. un interpunkcijai;
Nosaka afiksus, lai vért&tu to nozimi jaunu vardu darinasana. VL.O.4.5. * veido mutvardu tekstu, kuram raksturigs vienmeérigs valodas
Izprot un lieto atbilstodas jomas terminus. VLO33. plidums, izmantoti iederigi neverbalie izteiksmes lidzekli.

© Valsts izglitibas satura centrs | ESF projekts Nr. 8.3.1.1/16/1/002 Kompeten&u pieeja macibu saturd 29



Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Izzinas
A . - Standarta darbibas
Sasniedzamais rezultats SR kods SR grupa limenis
(soLo)
2. dala
Argumentéta | Raksturo valodas situaciju Latvija. VL.O.1.1. Tekstveide: Hn-1v
eseja Piedava inovativus risindjumus latviesu valodas jautajumu apguvei un VL.O.14. * veido tekstui kura temats ir izprasts, pietiekami izvérsts
valodas lietpratibas veicinasanai. teksta satura;
o skaidri un precizi pauz temata aktualitati;
Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstoSus tekstus un VL.O.3.1. o pardomati strukturé skatijumu uz problému, ietver pat-
sistematiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos stavigus spriedumus, kas atspogulo personisko vartajumu,
un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba piedava skatu no dazadiem viedokliem;
redigésanas nepieciesamibu. o strukturé tekstu, kas pilniba atbilst Zanram, ir strukturali
pardomats, lidzsvarots, pabeigts;
e veido logisku un skaidri uztveramu tekstu, ko raksturo piln-
vértiga sasaiste;
o teksta veidoSana ievéro prasito dalijumu rindkopas un tek-
sta apjomu.
Klausoties, lasot un vérojot, ka arT apglstot teorétiskos avotus, VL.O.1.2. Argumentésana:
noskir latviesu literaro valodu, izlok$nu valodu un sarunvalodu, o formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
izprot sociolektu un regiolektu nozimi valoda. Formulé viedokli par atbilst analiz€jamam tematam, pieteiktajai problémai vai
latviesu literaras valodas un tas paveidu nozimi savas latviesu valodas jautajumam;
bagatinasana un attistiba. e pierada argumentus ar preciziem, pamatotiem un iederigiem
Pamato viedokli par valodas un kultQras nozimi identitates veidosanas VL.O.1.3. pigradljumier?, izmantojot nepie'cie'§a_m.o i?formacija.s .
procesa, ilustréjot savu izpratni ar piemériem, kas atklaj dzives ‘apJomu, prec.lzu_s faktus, ka§ pa_p!Idl'na'tl ari ar savu pieredzi;
pieredzes, ka ari lasiS8anas un kultdras noriSu vérojumos iegitas atzinas. ¢ |zmantc3 k_V3|Itat'IVI un kvantitativi pietiekamus argumentus,
lai pieraditu apgalvojumus.
Lai daudzpusigi izzinatu noteiktu problému, jautajumu vai tematu VL.O.2.1.
un veidotu savu tekstu, mérktiecigi izvélas, karto, analizé un vérté
informaciju.
Respekté autortiesibas un intelektuala ipasuma tiesibas, precizi citéjot | VL.O.3.3.

autorus un rapigi noforméjot atsauces uz avotiem.
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Izzinas
Standarta darbibas
Sasniedzamais rezultats SR grupa - .
SR kods grup limenis
(soLo)
Argumentéta | Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstosus tekstus un VL.O.3.1. Teksta stilistika: -1
eseja sistematiski izkopj savu tekstu veido$anas pieredzi mutvardos e veido stilistiski pardomatu tekstu, kura ievérotas vienotas
un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba stila prasibas;
redigésanas nepiecieSamibu. e izvélas stilistiski iederigus un iedarbigus izteiksmes lidzek|us;
Meérktiecigi izmanto savos darbos visu limenu valodas strukturalos VL.0.3.4. * Isteno radosumu teksta veidosana.
elementus, kas pieskir tekstam télaintbu un emocionalo nokrasu.
Izmanto sistémiski saderigus valodas lidzeklus, lai veidotu noteiktam VL.O.4.2.
stilam un sazinas nolikam atbilstosu tekstu.
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VL.0.3.3. Valodas kvalitate:
Pilnveido savu prasmi lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas VL.0.4.3. * veido tekstu, kura vardu krajums ir pardomats, daudz-
lietojuma jomai specifiskus vardus. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;
Apzinati izmanto dazadu vardskiru gramatiskas kategorijas sava teksta | VL.O.4.4. ¢ V?Ido pllnverh_gu teksta grarr.latlsko (m9rfoJog|sko un_smtak-
e - tisko) noforméjumu, kas atbilst komunikativajam noltkam;
veidosana. . e R s
e veido tekstu atbilstosi latviesu literaras valodas ortografijai
Izmanto dazadas uzbaves teikumus, to sasaistes panémienus un VL.O.4.6. un interpunkcijai.
atbilstosas pieturzimes dazadu Zanru mutvardu, iespiestajos vai
digitalajos tekstos, lai skaidri un precizi izteiktu domas, Tstenotu sazinas
noltku un raditu vélamo iespaidu uz adresatu.
Prasmigi izvélas un analizé iederigakos un precizakos pareizrunas, VL.OA4.7.
gramatikas un interpunkcijas lidzeklus ietekmiga teksta veidosanai.
Teksta ievero literaras valodas pareizrunas un pareizrakstibas normas.
3. dala
Runa un Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstosus tekstus un VL.O.3.1. Tekstveide: -
sazina sistematiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos e veido tekstu, kura temats ir izprasts, pietiekami izvérsts

un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba
redigésanas nepiecieSamibu.

teksta satura;

e skaidri un precizi pauz temata aktualitati;

e pardomati strukturé skatijumu uz problému, ietver pat-
stavigus spriedumus, kas atspogulo personisko vértéjumu,
piedava skatu no dazadiem viedokliem;

e veido logisku un skaidri uztveramu tekstu, ko raksturo piln-
vértiga sasaiste.
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Runa un
sazina

Sasniedzamais rezultats

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Standarta
SR kods

SR grupa

Noskir latviesu literaro valodu, izloksnu valodu un sarunvalodu, VLO.1.2. Argumentésana:
izprot sociolektu un regiolektu nozimi valoda. Formulé viedokli par o formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
latviesu literaras valodas un t3s paveidu nozimi savas latviesu valodas atbilst analiz€jamam tematam, pieteiktajai problémai vai
bagatinasana un attistiba. jautajumam;
Pamato viedokli par valodas un kultiras nozimi identitates veidosanas | VL.O.1.3. ° pi.eré_de_\.arg.umerltus ar p.recTzie.m, .pamato.tiem un i?derigiem
procesa, ilustr&jot savu izpratni ar piemériem. pieradijumiem, izmantojot nepiecieSamo informacijas

- " - - j , 1zus faktus, k ildinati art ieredzi;
Analizé mediju tekstos valodas lidzeklus (vardus un to formas, metafo- | VL.O.2.3. .apjomu preC.IZU_S .a us a§ pa_p! {na' ariar savu pieredzl

e . Lo .. .. .. . e izmanto kvalitativi un kvantitativi pietiekamus argumentus,
ras, salidzinajumus, gramatiskas konstrukcijas, interpunkciju), lai identi- o .
_ _. . _ . L lai pieraditu apgalvojumus.
ficétu teksta izmantotos ietekmes panémienus un manipulacijas rikus.
Izmanto zinasanas par lietiska stila valodu un tas funkcionésanas VL.O.3.2.
likumibam.
Atbildigi, ievérojot étikas normas, iesaistas sazinas situacijas. Regulé VL.O.24. Mijiedarbiba informacijas nodosana:
savu lingvistisko uzvedibu, lai Tstenotu sazinas mérkus vai mainitu e izturas cienpilni pret sarunas biedru un ievéro runatija un
komunikacijas gaitu, ja tiek parkaptas sazinas kultlras normas. klausitaja kultaru;
lesaistas diskusija par zinatniska satura jautajumiem, izprot un lieto VL.O.3.3. * izsakas skaidri, logiski, parliecinosi, ievérojot laika limitu;
atbilstogas jomas terminus. e atbild uz jautajumiem pardomati, strukturéti, precizi un pie-
R - T - PO — tiekami izvérsti.
Izmanto savu individualo stilu dazadas sazinas situacijas, izvértéjot ta VL.O.3.5.
atbilsmi un efektivitati.
Izprot un lieto atbilsto$as jomas terminus. VL.0.3.3. Valodas kvalitate:
o veido tekstu, kura vardu krajums ir pardomats, daudz-
Pilnveido savu prasmi lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas VL.0.4.3. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;
lietojuma jomai specifiskus vardus. e veido pilnvértigu teksta gramatisko (morfologisko un sintak-
Apzinati izmanto dazadu vardskiru gramatiskas kategorijas sava teksta | VL.O.4.4. tisko) noforméjumu, kas atbilst komunikativajam nolakam;
veidoZana. ¢ veido mutvardu tekstu, kuram raksturigs vienmérigs valodas
— - - - — plidums, izmantoti iederigi neverbalie izteiksmes lidzekli.

Izmanto daZadas uzbives teikumus, to sasaistes panémienus un VL.O.4.6.
atbilstosas pieturzimes dazadu Zanru mutvardu, iespiestajos vai
digitalajos tekstos, lai skaidri un precizi izteiktu domas, Tstenotu sazinas
noldku un raditu vélamo iespaidu uz adresatu.
Prasmigi izvé€las un analizé iederigakos un precizakos pareizrunas, VL.O.4.7.

gramatikas un interpunkcijas lidzekl|us ietekmiga teksta veido3anai.

Izzinas
darbibas
limenis
(soLo)

n-v
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PIELIKUMI

1. pielikums

Atbilzu pieméri, to vértéjums un metodiskais komentars

1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize

Saja dala tiek piedavati astoni uzdevumi, lai kompleksi parbauditu skoléna zinasanas un izpratni par valodas sistému, ka
arT prasmi formulét argumentétu viedokli par teksta saturu un noformét to literaraja valoda. Uzdevumi ir veidoti atbilstosi
izvéléta teksta fragmenta saturiskajam, stilistiskajam un lingvistiskajam 1patnibam. Uzdevuma formul&juma ir izmantots viens
vai vairaki ievadteikumi, kas palidz skolénam saprast uzdevuma saturisko ievirzi. Katra uzdevuma veicama darbiba ir formulé-
ta atseviska teikuma, izmantojot tos ricibas vardus, kas ir aprakstiti VPD programma. Pirms darbibas “uzraksti pamatojumu”
ieprieksé€ja teikuma ir noforméts jautajums, par kuru jaraksta pamatojums.

Zinasanas un izpratne

Uzdevumos ir aktualizéti $adi zinasanu un izpratnes jautajumi:
o teksta galvenas domas noteik$ana un formulésana (1. uzdevums);

leksikas zinasanas un prasme izvéléties literarus sinonimus (3., 8. uzdevums);

frazeologija (4. uzdevums);
autora individuala stila Tpatnibas (2., 5. uzdevums);
gramatikas jautajumi (6., 7. uzdevums).

Katra uzdevuma zinasanu un izpratnes darbibas tiek vértétas ar vienu punktu, ja skoléns ir pilnvértigi izpildijis prasito
uzdevumu, savukart, ja uzdevuma nosacijums nav pilniba izpildits, paredzétais punkts netiek pieskirts.

Teksta galvenas domas noteik3ana un formulésana (1. uzdevums)

Sis uzdevums ir nozimigs, lai skoléns parbaudes darba sakuma posma izlasitu visu teksta fragmentu kopuma un censtos
saprast ta saturisko batibu. Pirmais uzdevums var bt vérsts ari uz citam teksta fragmenta saturiskajam ipatnibam, pieméram,
varonu dialogiem, situacijas aprakstu, ja vien uzdevuma nosacijums centré skoléna uzmanibu uz teksta fragmenta saturisko
kopumu.

Vértéjot teksta galvenas domas formuléjumu, janem véra sadi aspekti:

e formulétas galvenas domas saikne ar konkréto teksta fragmentu;

e formulétas galvenas domas logiskums un izteiksmes skaidriba;

e formul€jums viena teikuma.

Leksikas izvele (3., 8. uzdevums)

Uzdevumu atbildém ir jabat precizam, nevis aprakstosam. AtbilstoSos skaidrojumus vai sinonimus var identificét péc
vardnicu materialiem, pieméram, skaidrojosas vardnicas, jo leksikas izpratne un lietojums atbilstosi vardnica fiksétajai infor-
macijai liecina par skoléna zinasanam leksikas joma3, ta ka vardnicas tiek fiksétas kvantitativi izplatitas un kvalitativi izvérté-
tas nozimes un stilistiskais mark&jums. Atbildei nav jabat noformétai burtiski péc vardnicas, bet jaatbilst péc batibas. Saja
uzdevuma ir svarigi, lai skoléns atrastu nepiecieSsamo vardu teksta un saprastu varda kontekstualo nozimi, jo dazkart vardiem
konteksta var Istenoties nevis pamatnozime, bet kada atvasinata nozime.
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Piemérs (3. uzdevums)
Izlasi teksta lietoto aizguvumu piemérus un piedava katram atbilstosu vardu vai vardu savienojumu literaraja valoda!

hits populara dziesma 1 punkts.
selfijs pasportrets, pasbilde 1 punkts.
fans atbalstitajs 1 punkts.

Frazeologija (4. uzdevums)

Lai veiktu So uzdevumu atbilstosi prasibam, svarigi ir precizi noskirt frazeologisma robezas un neizrakstit visu teikumu
vai liekus vardus. Teksta fragmenta identificéto frazeologismu var izrakstit dazadas formas, pieméram, tas var bt izrakstits
tada forma, ka ir minéts teksta, vai ari tas var bat noforméts atbilstosi atslégvarda pamatformai, tomér tam vajadzétu bt fra-
zeologismam, kas ir fikséts kada no vardnicam, kur ir minéti frazeologismi, pieméram, “Latviesu literaras valodas vardnica” vai
“Latviesu frazeologijas vardnicd”. Frazeologisma nozimes skaidrojumam péc batibas jaatbilst kada latviesu valodas vardnica
fiksétai frazeologisma nozimei, piemé&ram, ar atvertu (atklatu) sirdi - ‘valsirdigi, pilnigi uzticoties’ (Tézaurs. Pieejams tiessaisté:
sirds | Teézaurs (tezaurs.|v)).

Apgustot leksikai raksturigos valodas lidzeklus, noderiga bis A. Lauas “Latviesu leksikologija”.

Gramatika (6., 7. uzdevums)

Gramatikas uzdevumos japievérs uzmaniba, lai skoléna izrakstitie pieméri no teksta precizi atbilst noteiktajam latviesu
gramatikas prasibam, jo tada veida tiek parbauditas gan skoléna zinasanas jomas terminologija, gan prasme identificét no-
teiktas valodas vienibas teksta, gan prasme strukturét atbilstosas valodas vienibas.

Piemérs (6. uzdevums)
Izraksti no teksta izceltds dalas vienu vardu savienojumu, kura ka vienlidzigi teikuma locekli ir izmantoti ipasibas vardi!

Vardu savienojums: | lieka un nevajadziga 1 punkts.
labakais un interesantakais

sapéja un bija riebigi 0 punktu.
aizrautiba un pasaizliedziba

Piemers (7. uzdevums)
Parveido piedavatos teksta piemérus atbilstosi tabula ierakstitajam prasibdm, izmantojot nepieciesamas pieturzimes un nepazaudeé-
jot teksta saturu!

Durve, kas skrien visiem véjiem pretim ar sirdi atvértu | Salikts pakartots teikums: 1 punkts.
katram, aizmirstot visus niekus jau péc sekundes, jo e Durve, kas skrien visiem véjiem pretim ar sirdi
nav jau laika pardzivot par nepatikamam lietam tur, atvértu katram, aizmirstot visus niekus jau

kur ir papilnam laimes. Un katrs jautajums jaapsprieZ,

o " o > a péc sekundes, jo nav jau laika pdrdzivot par
ieCikstoties reizém ka neieellotam durvim.

nepatikamam lietam tur, kur ir papilnam laimes, jo
katrs jautajums jaapsprieZ, ieCikstoties reizém ka
neieellotam durvim.

To visi sauc par festivalu. Jo tad drikst visu: netirit Salikts sakartots teikums: 1 punkts.
kepas péc katras pastaigas, rundt ar katru kaiminu [..]. | To visi sauc par festivalu, un tad drikst visu: netirit
kepas péc katras pastaigas, rundt ar katru kaiminu [..].

Durve lec masing pati pirma, radot Cilvekiem ceju. Ja Salikts pakartots teikums, kas sakas ar paligteikumu: 1 punkts.
nu gadijuma vini to neatceras. Ja nu gadijuma Cilveki neatceras celu, Durve lec

masina pati pirma, radot viniem to.
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Argumentésana

Liela dala uzdevumu skolénam ir jauzraksta savs viedoklis, izmantojot argumentus no analizéjama teksta. Si darbiba,
kas uzdevumos noforméta ar ricibas frazi “uzraksti pamatojumu’”, tiek vértéta ar diviem punktiem, ja skoléns piedava logiski
noformétu pamatojumu atbilstosi teksta saturam un izmanto precizi piemeklétus piemérus no teksta, ja nepiecieSams, vai ar
vienu punktu, ja pamatojums ir parak visparigs vai sasaurinats un izvélétie pieméri 1-2 gadijumos ir nepilnvértigi.

Argumentéta viedokla formulésana uzdevumos, kuros jaraksta pamatojums (2., 5., 6., 8. uzdevums)

Skoléna viedoklim ir jabat tiesi saistitam ar konkréto teksta fragmentu (lai to nevarétu attiecinat uz citu tekstu), jabat
minétiem precizi izvéleétiem piemériem no teksta, ka art atbilde ir janoformé atbilstosa apjoma. Maksimalais punktu skaits
tiek pieskirts, ja ir ievérotas visas prasibas atbildes izveidé.

Piemers (2. uzdevums)
Ka saja tekstd lietotie vardi Durve un Paraplans atkldj galveno varonu raksturus?

Durve Pamatojums: Veértéejums ir 2 punkti, jo:
Durve ir sunu meitene, kas ir dzivesprieciga, zinatkdra e atbilde ir tiesi saistita ar teksta fragmentu, to nevar
un loti draudziga. Durve atskréja saja pasaulé pirma, un attiecindt uz citu tekstu;
ka durvis vienmér atrodas visam un visur prieksa. Durve e ir izmantoti piemeri no teksta (atskréja $aja pasaule
reizém iecCikstas kd neieellotas durvis, un vinai ir atverta pirmd, iecikstas ka neieellotas durvis, vinai ir atverta
sirds, tapéc dotais vards precizi raksturo galvenas varones sirds);
batibu. « atbildi veido 3 teikumi.
Pamatojums: Veértejums 1 punkts, jo:
Kucens ir Joti draudzigs un dzivespriecigs. Durve ir suns, e pirmais teikums ir vispadrigs, attiecinams uz jebkuru
kas lidzinas durvim, jo dazZreiz Cikst. tekstu par kucéniem;

e piemérs no teksta ir neprecizs.

Valodas kvalitate

Uzdevumos, kuros skoléns raksta vismaz vienu teikumu vai garaku frazi, tiek vértéta ari valodas kvalitate - vai rakstitais
teksts atbilst literaras valodas prasibam leksikas izvél€, gramatika, sintaksé, ortografija un interpuncija. Ja rakstitaja teksta ir
kaut viena neatbilsme literaras valodas normam, punkts netiek pieskirts.
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2. dala. Argumentéta eseja

Tekstveide

Argumentéta eseja ir precizi strukturéts rakstveida teksts, kura argumentéti pamatots autora viedoklis par izvéléto
tematu un pieradita izvirzita téze. Savukart téze ir atzinums, kura patiesums ir japierada. Autoram jaizdoma, ar kadiem
argumentiem (apgalvojumiem) un faktiem (pieradijumiem) tézei var pamatoti piekrist, nepiekrist vai o problému attistit
talak. Ta ka argumentéta eseja ir strukturéts teksts, bet nav visparigs un brivs domu apraksts, tad piedavatais apjoms ir
300-350 vardu. Jaizvairas no liekvardibas, domu atkartosanas, lai neveidojas teksts, kura nav precizu argumentu, faktu, tas
ir grati uztverams vai parsniedz noteikto vardu skaitu.

Esejai ir preciza struktira. Esejas dalu (ievads, galvena dala, nobeigums) proporcijam attiecigi vajadzétu bat sadam: 1/5,
3/5, 1/5. Pirma esejas rindkopa ir ievads. Pirmaja teikuma piesaka temata aktualitati, paskaidrojot, par ko bis eseja. Otraja
teikuma formulé tézi - atzinumu, kura patiesums ir japierada. Tres$aja, ceturtaja un piektaja teikuma nosauc tris argumentus
atbilstosi secibai, kada tie tiks aplikoti eseja. Pirmo min visvajako argumentu, tad spécigaku argumentu un visbeidzot -
visspécigako argumentu. Otr3, tresa, ceturta rindkopa veido esejas galveno dalu. Katra rindkopa atbilstosi iecerei un esejas
mérkim nosauc argumentu, ko pierada ar faktiem, zinatnieku atzinumiem, savu pieredzi. Katras rindkopas pédéja teikuma
ietver secinajumu. Nakamaja rindkopa pieradamais arguments jasaista ar ieprieks$éjas rindkopas secindjumu. Piekta rindkopa
ir nobeigums, kura jauzraksta otras, tresas, ceturtas rindkopas secinajumu apkopojums un jaformulé galvena atzina, kas ap-
stiprina vai noliedz ievada izteikto tézi.

Lai uzrakstitu kvalitativu argumentéto eseju, ir:

® jasaprot esejas struktira, jaizprot jédzieni téze, arguments, fakti un vértésanas kritériji;

e jabut spéjai izteikt pamatotus argumentus un tos pieradit ar faktiem;

e jablt prasmei analizét, atlasit iederigus faktus un veidot secindjumus;

e japrot veidot strukturali, kompozicionali un apjoma zina pilnvértigu tekstu, kas pilniba atbilst esejas Zanram;
e jabdt zinasanam un izpratnei par aktualiem kultdras, literatliras un valodniecibas jautajumiem.

Lai izprastu argumentétas esejas struktdru, noderigs materials ir https:/zinatnesvaloda.lv/teksti/4.

Argumentésana

Svarigi ir izvirzit un pamatot savus argumentus (apgalvojumus), tapéc esejas autoram ir jaizvélas noteikta pozicija. Ja
autors apgalvos, ka var bit gan t3, gan citadi, neveidosies stilistiski viendabigs teksts, jo vienlaikus bis divi pretéji argumenti
(apgalvojumi). Arguments ir logisks pamatojumes, tas ir apgalvojums, par kuru autors vélas parliecinat, viena teikuma uzrak-
stot galveno ideju. Talak seko paskaidrojums, atbilde uz jautajumu “kapéc?”. Tas ir detalizéts izklasts par to, kapéc autora
apgalvojums ir pareizs. I1zklasta jaieklauj vismaz tris fakti (pieradijumi) - reali, patiesi notikumi vai pieredzé iegita atzina, péc
kuras var izdarit secindjumus. Argumentétaja eseja fakti var bat: personibu (valodnieku, kultlras jomas parstavju) citati; gada
skaitli, kas saistiti ar kadu kultiras notikumu; pétijumu nosaukumi; notikums/aktualitate valodnieciba, kultdira; visparzinams
valodniecibas fakts u. c. Var teikt, ka laba argumenta struktdra ir apgalvojums (arguments), pamatojums (paskaidrojums),
pieradijumi (fakti), secinajums.
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3. dala. Runa un sazina

Tekstveide

Runas un sazinas dala vispirms japarada izpratne par jautadjumos ietvertajiem jédzieniem, tad prasme veidot savu
tekstu, argumentacija izmantojot faktus, piemérus no teksta un savas pieredzes. Runa, sniedzot atbildes uz izlozétajiem
un sazinas dalibnieku uzdotajiem jautajumiem, jaievéro vienots, viendabigs stils, jaizmanto mérktiecigi izvéléeti, stilistiski
iederigi un iedarbigi valodas lidzekli, jabt patstavigiem un nozimigiem spriedumiem, atzinam, pardomatam vértéjumam,
jaatklaj autora individualitate.

Valodas kvalitate

Runas valodas kvalitati raksturo pardomats, daudzveidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts vardu krajums,
literaras valodas lietojums bez gramatikas (morfologijas un sintakses) nepilnibam. Izvélétie valodas lidzekli atbilst sazinas
noldkam un kontekstam.

Mijiedarbiba informacijas nodosana

Par veiksmigu mijiedarbibu informacijas nodosana liecina prasme parliecinosi, precizi un radosi atbildét uz jautaju-
miem, atbildes izvérsuma iesaistot dazadas mérktiecigi izvélétas, kontekstuali iederigas atsauces, parliecinosi un konstruk-
tivi iesaistities sazina, reguléjot savu lingvistisko uzvedibu atbilstosi étikas normam.

Jautdajumos ietverto jédzienu skaidrojums

Teksta temats - rakstudarba (saceréjuma, pétijuma, referata, literara darba) vai mutvardu runas (priekslasijuma, stastijuma)
satura pamatidejas formul&jums; jautajums, par ko runa un raksta.

Tekstd ietvertda probléma vienmer ir balstita uz pretrunam, konfliktiem. Bltiba probléma ir diskusiju priekSmets, zinamas gra-
tibas, strida priekSmets, polemika, kas biezi ir aizklata aiz varonu darbibas un runas, biografijas faktiem, vésturiskiem notiku-
miem, kas ir ka problémas ilustracija.

Teksta noldks ir komunikativais meérkis, kura dél tiek sniegta informacija un veidots teksts. Atbilstosi komunikativajam nolt-
kam tiek izvéléti valodas lidzekli.

Adresats - runas situacijas dalibnieks, kam domata adresanta izteikta informacija, respektivi, klausitajs vai lasitajs.

Adresants - runas situacijas dalibnieks, kas izsaka adresatam domatu informaciju, respektivi, runatajs vai rakstitajs. Rakstos
adresanta loma izpauzas prasmé sniegt adresata vajadzibam, interesém un zinasanam atbilstigu informaciju, sazina lietojot
atbilstosus valodas lidzeklus, ievérojot nosacijumus un tekstu tipam piemérotas valodas normas.

Ideja - atzina (galvena doma), ko autors pauz par kadu dzives paradibu, ideja par skaistumu, par cilvéka vietu pasaul€, par
brivibu, par socialo taisnigumu u. c.

Attieksme, pozicija ir veids, ka autors, stastitajs vai télota persona skatas uz attéloto notikumu, problému. Pieméram, autors
var piekrist teksta attélotajai problémai vai viedoklim, bet art var nepiekrist un sniegt savu pamatojumu, komentarus, kapéc
ta. Dailliteratiira stastitajs ne vienmer ir pielidzinams autoram, darba sacerétajam. Gluzi pretéji - stastitajs ir autora radits
makslas téls, kas paradas ka starpnieks starp attélotajiem notikumiem un lasitaju. Tipiskakie stastijjuma redzespunkti:
e auktorialais stastijums - autors pats iesaistas darbiba ka stastitajs, iejaucoties notikumos ar komentariem, pardo-
mam un vértéjumiem;
e ‘“es” stastijums - stastitajs paradas pats blakus paréjam personam un vésta piedzivojumus, novérojumus, zinasanas,
Sis stastitajs ir ierobeZotaks, subjektivaks un citu personu izjltas var attélot tikai ta, ka tas ir aréji redzamas;
e “ving” stastijums - stastitajs atsakas no iejauksanas literaraja darba, lasitajs vairs nemana ta klatbatni, véstijums
koncentréjas uz personu, no kuras skatijuma notikums tiek atstastits, lasitajam rodas ilGzija, it ka pats atrastos
notikumu centra vai attéloto pasauli vérotu ar kadas personas acim.
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Individualitate - cilvéka psihisko Tpasibu, Tpatnibu un pieredzes kopums, kas vinu atskir no citiem cilvékiem; atsevisks cilvéks,
kam piemtt noteikts psihisko 1pasibu kopums; personiba.

Zanrs ir teksta veids, kuram raksturigas ar noteiktam vésturiskam tradicijam un valodas konvencijam/normam saistitas pazi-
mes. Dalijums Zanros misdienu latviesu valodas praksé saistits ar tekstu piederibu noteiktam valodas funkcionalajam stilam.
Teksta Zanra specifiku ir svarigi izprast gan no konkrétas valodas lietojuma jomas skatpunkta, gan ieklauta satura un infor-
macijas strukturésanas veida, gan taja izmantoto valodas u. c. lidzeklu lietojuma. Ta izpratne veidojas |oti plasas robezas.
Atseviski Zanri var bat loti tuvi un atskirties péc specifiskam pazimém, pieméram, dazadi apraksta veidi (celojuma, dabas,
vésturisko notikumu, personas, preces un izstradajumu, amata u. c.), véstules (privata, motivacijas, iniciativas, literara, pasu-
tijluma, garantijas u. c.), eseja (literara, zinatniska, argumentéta, briva). Vél citi teksta Zanri gan struktaras, gan funkciju zina ir
visai nemainigi, un to veidoSana notiek péc diezgan stingri noteiktiem paraugiem - tie visbiezak ir lietiska stila teksti (dzives-
gajums, iesniegums, anketa, saraksts, bibliografiskais apraksts). Pastav ari tadi Zanri, kuros uzbavi un struktdras elementus
var saméra brivi variét (afisa, reklama, stasts, dienasgramata, 1szina). Ir, protams, ari teksti, kurus autors var veidot pilnigi brivi,
neievérojot ieprieks pazistamu Zanru uzbives prasibas. No tiem pakapeniski veidojas jauna Zanra teksti.

Valodas stils ir valodas lietojuma veids noteikta sazinas joma, sazinas situacija un teksta. Latviesu valoda tradicionali ir izman-
tota valodnieka Jana Rozenberga izveidota piecu valodas funkcionalo stilu jeb paveidu sistéma - zinatniskais stils, lietiSkais
stils, publicistikas stils, sarunvalodas stils, dailliteratdras stils. Informacijas apjoma pieaugums, tas daudzveidiba un pasnieg-
Sanas formas liek elastigak skatities uz valodas funkcionalo stilu iedalijumu un pienemt, ka daZzadas jaunas, netradicionalas
teksta uzbives formas, vairaku stilu pazimes teksta, reiz€m ari robezu izzusanu starp dazada Zanra tekstiem un pat funk-
cionalajiem stiliem apgritina tekstus ieklaut stingri noteiktos klasifikacijas ramjos. Lidztekus diezgan plasi aprakstitajiem
valodas struktlras elementiem noteiktu funkcionalo stilu sistéma, tiek akcentétas art dazadu socialo un profesionalo slanu
valodas lietojuma Tpatnibas, informacijas aprites specifika daZzados jaunajos medijos, ka ari reizém mainigo sazinas apstaklu
un vides ietekme uz runas/teksta uzbavi un valodas lidzeklu izvéli.

Noderigi avoti jédzienu izpratnei

1. Ermansone, |, Vitola, A. 2011. Tekstveide 7.-9. klasei. Macibu lidzeklis skolenam. Riga: Latviesu valodas agentdra.

2. Grapis, A. 2001. Literatarteorija vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC.

3. Martena, S., Laiveniece, D., Salme, A. 2020. Lingvodidaktika: latviesu valodas macibas pusaudziem un jauniesiem. Rokas-
gramata pamatskolas un vidusskolas pedagogiem. Riga: LatvieSu valodas agentira.

4, Skalberga, A. u. c. 1999. Literatiira 10. klasei. Riga: RaKa.

5. Skujina, V., Anspoka, Z., Kalnbérzina, V., Salme, A. 2011. Lingvodidaktikas terminu skaidrojosa vardnica. Riga: Latviesu
valodas institats.

6. Skujina, V. (red.) 2007. Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga: LU LatvieSu valodas institats.
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Valsts parbaudes darba parauga uzdevumi - 2. variants

Skolén, iepazisties ar noradijumiem!

e Valsts parbaudes darbam (turpmak - VPD) ir divas rakstveida dalas.

VPD dala Uzdev.umu PunI.(tu

: skaits skaits
1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize 8 34 80 min
Starpbridis 20 min
2. dala. Argumentéta eseja 1 46 120 min

valodas kvalitati.

Ar piktogrammu

AtbilZu rakstisanai izmanto tikai tumsi zilu vai melnu pildspalvu! Ar zimuli rakstitais netiek vértéts.
Pildot darbu, ievéro uzdevumu nosacijumus un raksti atbildi tam paredzétaja vieta!
Raksti salasami!

atziméti uzdevumi, kuros lidztekus satura izpratnei un viedokla izteikSanai verte literaras

1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize

1. dala tev ir iespeja demonstret zinasanas un izpratni par latviesu valodas sistemas un stilistikas jautajumiem, ka ari prasmi
formulét viedokli par teksta ipatnibam un autora individualo stilu. Veidojot atbildes, tu apliecinasi prasmi lietot literaro valodu

rakstveida.

Lasi 1. tekstu (fragmentu no Jana Joneva stasta “Komponists”) un izpildi uzdevumus, ierakstot atbildes tabulu ailés!

@ 1. uzdevums (6 punkti)

Saja teksta ir ietvertas vairakas nozimigas atzinas, kas ir aktualas masdienu sabiedribai. Nosaki teksta ietverto galveno domu
par 1) makslas darba originalitati, 2) sabiedribas attieksmi pret jauno maksla, 3) to, ka makslas darbu uztver publika un ka to

komenté autors!

1.1. Makslas darba
originalitate

Teksta galvenas domas formul€jums:

1.2. Sabiedribas
attieksme pret jauno
maksla

Teksta galvenas domas formul&jums:

1.3. Ka makslas darbu
uztver publika, un ka
to komenté autors

Teksta galvenas domas formuléjums:
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Q 2. uzdevums (5 punkti)

Autors savu darbu izvélgjies rakstit par maziku. Atrodi teksta un izraksti divus faktus, kas ir saistiti ar maziku! Ka tie atklaj
autora zinasanas un izpratni par maziku un parliecina lasitaju? Uzraksti pamatojumu 2-3 teikumos, izmantojot piemérus no

teksta!
2.1. 1. fakts:
2.2. 2. fakts:
2.3. Pamatojums:
Q 3. uzdevums (4 punkti)

Daildarba dazkart tiek izmantoti vardi, lai paspilgtinatu varonu valodu vai raditu saistibu ar noteiktu vésturisko laika posmu
vai apvidu. lzlasi piedavato teksta pieméru un iesaki literaraja valoda iederigu sinonimu izceltajam vardam lindraks! Kada
emocionala nokrasa ir teksta izceltajam vardam? Uzraksti pamatojumu viena salikta teikuma!

3.1. Eilers nolika gramatu un turpinaja runat:

- Es tieSam neko nesaprotu no mizikas. Man S$is tas patik...
tas ir agrak patika. Es nedzirdu, kas tur tads. Es vispar
gribéju zimet, ne komponét, vienmer. Es tikai mekléju savu
motivu. Man notis ir nesaprotamas zimes. Kas gan var bat
skaistaks - jaunas meitas lindraks, ja var ta izteikties!

Sinonims:

3.2. Pamatojums:

Q 4. uzdevums (3 punkti)

Dailliteratdra biezi tiek izmantoti frazeologismi, jo tie padara valodu krasnaku un interesantaku. Atrodi piedavataja teksta
pieméra frazeologismu un izraksti to! Izskaidro izrakstita frazeologisma nozimi!

4.1. Komponistam bija ari pavisam savads piegajiens
atkartojumiem, to praktiski nebija, un Annas elpa visas
vienpadsmit mindtes spéléja ko jaunu. Tacu skandarbs
nelikas kakofonisks, pat ne eklektisks. To visu bija vadijusi
stingra roka, kas zinaja, ko dara, - tacu klausitajs $o vélmi
pagaidam nespéja atminét, un ta uztrauca, tirdija. Profesors
péksni apjauta, ka patiesam nekad nav macijis $o cilvéku.
Caur aplausiem - un Soreiz tie bija intensivi - profesors
sacija sievai:

- Nuy, ta.

Frazeologisms:

4.2. Frazeologisma nozimes skaidrojums:
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Q 5. uzdevums (5 punkti)

LatvieSu valodas gramatika tiek lietoti vardi ar noteikto galotni. Izraksti divus vardus ar noteikto galotni no teksta 6. dalas!
Izvélies vienu no izrakstitajiem vardiem un iesaisti to vienkarsa teikuma lokativa locijuma! Ar kadu nollku autors teksta

izmanto vardus ar noteikto galotni? Uzraksti pamatojumu 1-2 teikumos!

5.1. Vardi ar 1.
noteikto galotni:

5.2. Izveidotais
teikums:

5.3. Pamatojums:

6. uzdevums (5 punkti)

Dailliteratdra autori biezi izmanto vienlidzigus teikuma locek|us. lzraksti no piedavata teksta dalas divus dazadi saistitu
vienlidzigu teikuma loceklu piemérus! Ka vienlidzigu teikuma loceklu lietojums palidz lasitajam saprast teksta saturu?

Uzraksti pamatojumu viena salikta teikuma!

Sis koncerts jau lidzinajas sensacijai. Ka izslapusi gandriz
visi sadzirdéja originalitati, drosmi, spéku un savadu,

ne no zinamas muzikas pasaules nakusu precizitati.
“Nevilus nakas domat, ka autors atkl3jis kadus mums lidz
$im nezinamus, tacu, izradas, nenoliedzami pastavosus
mazikas likumus,” rakstija kads kritikis. “Tomer, ka jau
bieZi vérojams pie jaunajiem un originalajiem, nojausama
zinama pasmeérkiba, eklektisms un vietam muzikalitates
trikums,” piebilda kads cits, un ari vinam bija taisniba.
Nakamie koncerti bija loti apmekléti. Tacu nevar teikt,

ka apmeklétajus piesaistija tikai mode, tikai bailes bat
tiem, kuri nesaprot. Snobisms ir parvértéts, un mulkiba
tapat. Cilveki bija izslapusi péc nedzirdéta, un Seit vini to
atrada. lzslapusi péc kaut k3, ko nevar saprast, kas nav
radits tiesi Sai zalei un Siem cilvékiem, un Solana kungam.
Eilera mizika darbojas kada cita atskaites sistéma. Un ta
radija kadas citas emocijas. DaZs labs to sauca par emociju
trikumu. Tacu ausis vienkarsi nebija pie Sadas mazikas
radusas.

6.1. Vienlidzigu teikuma loceklu piemérs:

6.2. Vienlidzigu teikuma locek|u piemérs:

6.3. Pamatojums:
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7. uzdevums (3 punkti)

Dailliteratdra pass stilistisks noltiks médz bat ne tikai izvélétajiem vardiem un konstrukcijam, bet ari pieturzimju lietojumam.
Ka izsaukuma zimju lietojums teksta pirmaja rindkopa ietekmé teksta intonaciju? Uzraksti pamatojumu 2-4 teikumos!

Pamatojums:

8. uzdevums (3 punkti)

Dailliteratdra ir sastopami teikumi, kas neatbilst latviesu literaras valodas prasibam, jo dailliteratdiras stilam raksturigs dazadu
valodas l1dzeklu lietojums. Vai tu ka redaktors redigétu piedavatos teksta piemérus? Uzraksti pamatojumu 2-4 teikumos!

Caur aplausiem - un Soreiz tie bija intensivi - Pamatojums:
profesors sacija sievai.

Man izdevas pieiet likumam no citas puses.
Komponistam bija ari pavisam savads piegajiens
atkartojumiem.

2. dala. Argumentéta eseja

2. dala tev ir iespeja demonstrét prasmi veidot kompozicionali, stilistiski un apjoma zina pilnvértigu argumentetu tekstu, kas
atbilst prasitajam tematam, Zanram un ko raksturo logisks domas izvérsums, ka ari prasmi lietot literaro valodu rakstveida.

Lasi 1. tekstu (fragmentu no Jana Joneva stasta “Komponists”) un 2. tekstu (fragmentu no Aigas Veckalnes raksta “Kas ir
jaunvardi un kurs tos drikst ieviest valoda”) un izpildi uzdevuma nosacijumus!

Uzdevums (46 punkti)

1. lepazisties ar piedavatajiem argumentétas esejas tematiem un izvélies vienu no tiem!

2. Izmanto no piedavatajiem tekstiem esejas tematam noderigu informaciju, ja tas ir nepieciesams!

3. Raksti argumentéto eseju (300-350 vardu)! Argumentacija izmanto tris precizi nosauktus un raksturotus kultaras,
literatras vai valodniecibas faktus!

Temati

1. “Nekas nav t3, k3 izskatas.” (J. Jonevs)
2. Ka bat originalam valoda?
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1. teksts
Fragments no Jana Joneva stasta “Komponists”

(1) Latviesu komponists guvis ievéribu Francijas mazikas elites aprindas! Varbat dalgji latviskas greizsirdibas - atkal mums
nocels miséjo! - bet dal&ji art lepnuma dél - beidzot komponists! - par Eileru saka intereséties. Sakotnéji tie bija jautajumi:

- Vai tu zini, kas tas tads?

(2) Bet neviens nezinaja. Ne mizikas studenti, ne interesenti. Nerimas nedz interese, nedz jautajumi:

- Vai jUs zinat, kas vins tads?

(3) Anna tovakar izskatijas briniskigi, un ari skandarbs izpelnijas ievéribu. Pat profesors atzina, ka tam tiesam piemit
nedzirdéta originalitate, pat kaut kada nesaprotama originalitate. 5T kompozicija, atskiriba no iepriekséjas, bija strauja, dra-
matiska, prasija no fagota virtuozitati. Annai deguns parklajas sviedru lasitém.

(4) Profesoram deguns no sakuma raucas. Nevaréja saklausit neko no pasa macita. Jau bija piemirsies, ka studentu ar
§adu uzvardu ta ari nebija izdevies atceréties. Seit bija kaut kas pavisam cits. N&, skanas juta logiku, tas kartojas taktis, snie-
dzas uz kulminaciju, risinajas. Varéja atrast pa kadai tradicionalakai skankartai neiedomajamas kombinacijas - kaut kas no
baroka lidzas sakralajam minimalismam.

“Mazika ir atkartojumu maksla,” teicis Obrijs Bérdslijs, makslinieks, kurs sevi uzskatija par maziki.

(5) Komponistam bija arf pavisam savads piegajiens atkartojumiem, to praktiski nebija, un Annas elpa visas vienpadsmit
mindtes spéléja ko jaunu. Tacu skandarbs nelikas kakofonisks, pat ne eklektisks. To visu bija vadijusi stingra roka, kas zinaja,
ko dara, - tacu klausitajs $o vélmi pagaidam nespéja atminét, un ta uztrauca, tirdija. Profesors péksni apjauta, ka patiesam
nekad nav macijis $o cilvéku. Caur aplausiem - un Soreiz tie bija intensivi - profesors sacija sievai:

- Nu, ta. [..]

(6) Sis koncerts jau lidzinajas sensacijai. K3 izslapusi gandriz visi sadzirdéja originalitati, drosmi, spéku un savadu, ne no
zinamas mazikas pasaules nakusu precizitati. “Nevilus nakas domat, ka autors atkl3jis kadus mums lidz $im nezinamus, tacu,
izradas, nenoliedzami pastavosus muazikas likumus,” rakstija kads kritikis. “Tomér, ka jau bieZi vérojams pie jaunajiem un origina-
lajiem, nojausama zinama pasmérkiba, eklektisms un vietam muzikalitates trikums,” piebilda kads cits, un ari vinam bija taisniba.
Nakamie koncerti bija loti apmekléti. Tacu nevar teikt, ka apmeklétajus piesaistija tikai mode, tikai bailes bt tiem, kuri nesaprot.
Snobisms ir parvértéts, un mulkiba tapat. Cilvéki bija izslapusi péc nedzirdéta, un Seit vini to atrada. Izslapusi péc kaut ka, ko ne-
var saprast, kas nav radits tiesi $ai zalei un Siem cilvékiem, un Solana kungam. Eilera miizika darbojas kada cita atskaites sistéma.
Un ta radija kadas citas emocijas. DaZs labs to sauca par emociju trikumu. Tacu ausis vienkarsi nebija pie $adas mazikas radusas.

(7) Péc koncertiem publika uzstajigi pieprasija autora uznacienu. DroSo informaciju par to, ka komponists Soreiz ir Viné
vai Pariz€, pamazam nomainija runas, ka vispar jau tas ir kads visiem labi zinams maestro, kurs nolémis slépt So savas dailra-
des tumso pusi. Laikam Karlim Eileram tomér piemita kads nieks greizsirdibas, jo driz vins paradijas.

(8) Koncerts notika Lielaja gildé. Padsmit minGtes pirms sakuma profesors ievéroja Annu, vinu atkal nevaré&ja neieve-
rot, un piegaja apsveicinaties. Vinai blakus bija kads pavisam neievérojams cilvéks, kam paréjie drosi vien pievérsa uzmanibu,
tikai lai noveértétu, vai tiesam Sis ir kopa ar skaistuli, un dotu novértéjumu - né, vini nav kopa. Anna teica:

- Profesor, lGdzu... laujiet jums stadit prieksa... komponists Karlis Eilers. [..]

(9) Eilers nolika gramatu un turpinaja runat:

- Es tieSam neko nesaprotu no mizikas. Man Sis tas patik... tas ir agrak patika. Es nedzirdu, kas tur tads. Es vispar gribéju
ZImét, ne komponét, vienmeér. Es tikai mekl€ju savu motivu. Man notis ir nesaprotamas zimes. Kas gan var bt skaistaks -
jaunas meitas lindraks, ja var ta izteikties!

Man izdevas pieiet likumam no citas puses!

(10) Solans vinu partrauca: - Ko jas gribat teikt?

- Tiesi to ari gribu teikt.

(11) Franctzim tomeér izdevas paradit attapibu:

- JUs ko, gribat man teikt, ka jls uzziméjat skandarbus.

- Ja, es uzziméju skandarbu.

(12) Solans sanémas, nosvilpoja Tsu Eilera skandarba pasazu un jautaja:

- Kas tas ir?

- Nezinu. Kaut kads mans zZim&jums?

(13) Ja, Eilers radija muziku patiesam citadi. Solans uztraukti jaut3ja:

- Tatad viss patiesam ir citadi?

(14) Eilers pamaja ar galvu. Solans piecélas, ari aizsmékéja, aizgaja lidz logam, atnaca atpakal [idz kréslam. Pakasija galvu.
“Ta jau ir,” vins domaja, “ta jau ir” Patiesam, Sis Eilers tacu vienkarsi atkarto seno metaforas principu. Zimé&jums ir mazika.
Dzins pudelé ir mierinajums. Netira zeke uz gridas ir neatkariba. Krésls ir moku rats. Kaut kas vél ienaca prata, un vins pa-
griezas pret Eileru:

- Karli, sakiet man, lGdzu... vai tas varétu art nozimét... ja reiz jis esat tik loti pietuvojies Sim mainigas patiesibas princi-
pam... ja reiz, ka jis teicat - jas loti labi pateicat - nekas nav t3, ka izskatas, vai ta?

- Ja. Nekas nav t3, ka izskatas.
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2. teksts

Fragments no Aigas Veckalnes raksta “Kas ir jaunvardi un kurs tos drikst ieviest valoda”

Jaunvardi jeb neologismi ir gluzi ka valodas pulss, kas liecina par valodas spéju attistities lldztekus sabiedribai. Valoda un
tas vardi varétu skist passaprotami un dabiski, tacu ta nebt nav - katram vardam, ko Sobrid rakstu, ir autors.

Valodniece Valentina Skujina norada, ka jauna varda radisanas priekSnoteikumi ir tris: vajadziba péc jaunvarda, skaidrs
jédziens, kas izsakams varda, un paraugs valoda. Par arvien spécigaku vardrades dzinuli ir kluvusi strauja attistiba un globali-
zacija. Vajadziba ir liela, pat milziga - tik loti, ka tai ir grati tikt lidzi.

[..] Jaunvards ir “vards, kas darinats, lai nosauktu pirms tam nepazistamu vai ar svesas cilmes vardu apzimétu konkréta
laika valodas lietojuma aktualu jédzienu”, vards, kas sabiedriba tiek izjusts ka jauns, un laika gaita tas saglabajas aktivaja vardu
krajuma, zaudéjot jaunvarda statusu, nonak pasivaja vardu krajuma vai art izztid no valodas vispar.

[..] Okazionalisms ir makslinieciskas izteiksmes lidzeklis, ko izmanto tikai viena teksta, tacu ar laiku art tas var klat par
jaunvardu. Nereti okazionalismu autori ir literati, pieméram, dzejnieks Ojars Vacietis savos darbos izmantojis tadu okazio-
nalismu ka “esamiba”, Imants Ziedonis - “pasaulsjusana’, savukart Aleksandrs Caks dzejoll “Zabaku maestro un vina sunitis”
runa par “Soferdelnu”, “atminspoguliem” un “bezgalbrivi”. Loti raZigi okazionalismu radit3ji biezi vien ir bérni.

Jaunvardi ne vienmeér ir burtu veidola - tie var bat arT zZimju valoda. Latvija dala no $adiem jaunvardiem top Latvijas Te-
levizijas zinu raidijuma “Panorama’, jo surdotulki nereti ir tie, kuri nedzirdigo un vajdzirdigo vidi ievies jaunas zimes, tostarp,
bet ne tikai, tadiem vardiem, vardu savienojumiem un terminiem ka “da jebko”, “Starptautiskais ValGtas fonds” un “budzZeta
deficits”. Oksfordas vardnica par tas 2015. gada vardu izvéléjas emocijzimi “asaras no smiekliem/raudasana no laimes” jeb .

Daudzi par jaunvardu ievieSanu valoda neaizdomajas un samierinas, ka dazadu atbilsmju vienkarsi nav. To atzist ne tikai
jaunie zinatnieki, bet ari, pieméram, skeitbordisti, kuri terminu trikuma dé| lieto terminus anglu valoda.

Tas gan nenozimé, ka dazadu nozaru specialistiem, sportistiem vai citiem interesentiem nav iespéjas ieklaut vardus vai
terminus valoda. Jauna termina izstradi vai apstiprinata termina izmainas var ierosinat gan fiziska, gan juridiska persona, ta-
tad radit terminus var ikviens. Piedalities terminradé var art Latvijas Nacionalaja terminologijas portala Termini.gov.lv sadala
“Terminrade”. Jo Tpasi ir aicinati nozaru specialisti, lai péc iespéjas savlaicigi reagétu uz nepiecieSamibu péc jauniem vardiem.

[..] Jaunvardi un okazionalismi arvien biezak tiek art uztverti ka spéle ar valodu. Komiksu veidotajs un Zurnalists Raivis
Villns piedavajis Covid-19 pandémijai atbilstoSus jaunvardus: “resnacija” - kolektivas visu valsts iedzivotaju pienemsanas
svara rezultats, “skatriSsana” - ilgstosa, nepartraukta seriala vai filmu skatisanas, “palvilkme” - lielas alkas tikties ar draugiem
un apmeklét publiskas vietas un “attalumvérigums” - uzmaniba pret krizes laika noteiktajam distancésanas prasibam.

Vardspéle latviesu valoda nav neierasta - socialaja tikla “Facebook” tam pat izveidota grupa “KalamBdaris”, kura savu ar-
tavu var sniegt ikviens lietotajs. Sads radodums ir veseligas valodas pazime, jo liecina par to, ka tas lietot3ji to izjit pietiekami
labi, lai vilktu paraléles starp dazadiem jedzieniem, idejam un raditu ko jaunu.
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Uzmetums.
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Skolén, iepazisties ar noradijumiem!

Valsts parbaudes darbam (turpmak - VPD) ir viena mutvardu dala.

Uzdevumu skaits
Punktu skaits

VPD dala

Runa un sazina 20 30 min

Izloze divus tekstus no piedavata tekstu klasta un divus jautajumus no piedavata jautajumu klasta!
Pildot uzdevumu, ievéro uzdevuma nosacijumus!

3. dala. Runa un sazina

3. dala tev ir iespeja demonstret prasmi izteikt strukturetu, argumentétu viedokli par izvelétu tekstu, sasaistot to ar savu pieredzi,
atbildét uz jautajumiem, ka arf apliecinat prasmi lietot literaro valodu mutvardos.

Izlozé divus tekstus no piedavata tekstu klasta, ka ari divus jautajumus no piedavata jautdjumu klasta un izpildi uzdevuma
nosacijumus!

Uzdev

1.
2.
3.

ums (20 punktu)

Izlasi izlozEtos tekstu fragmentus un izlozétos jautajumus!

Izvélies, ar kuru vienu tekstu turpinasi darbu!

Sagatavo 3-5 mindsu argumentétu viedokli par diviem izlozétajiem jautajumiem, kas attiecinami uz izvéléto tekstu!
Viedokla argumentésana izmanto informaciju gan no izvéléta teksta, gan no savas pieredzes! Tekstu un jautajumu
iepaziSanai, ka arT argumentéta viedokla sagatavei paredzétais gatavosanas laiks ir 20 mindtes.

4. Janepieciesams, veic pierakstus (pieméram, téZu, atslégas vardu, runas plana pierakstisana)!

o »

Izsaki savu viedokli 3-5 minates mutvardos, nelasot burtiski tekstu no pierakstiem!

. Atbildi uz 2-3 jautajumiem, kurus tev uzdod skolotajs, neparsniedzot 2-3 minasu laika limitu!

I1zlozes jautajumi

O 00 N ONUTDNWDN R

NNRP R R ERPRRR R R R R
B OV ONOUDWNRO

. Raksturo teksta tematu un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta ietverto problému un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta noliku un pamato savu viedokli!

. Raksturo teksta iesp&jamo adresatu un pamato savu viedokli!

. Raksturo kadu no teksta ietvertajam idejam un pamato savu viedokli!

. K3, tavuprat, teksta izpauzas autora vai literara téla individualitate?

. Raksturo, ka teksta atklajas Zanra pazimes, un pamato savu viedokli!

. Raksturo, kadiem [idzekliem autors ietekmé lasitaju/manipulé ar lasitaju, un pamato savu viedokli!
. Raksturo, kas teksta tevi visvairak uzrunaja emocionali (pozitivi), un pamato savu viedokli!

. Raksturo, kas teksta tevi visvairak uzrunaja emocionali (negativi), un pamato savu viedokli!

. Raksturo vienu teksta ieglitu atzinu un pamato savu viedokli!

. Kas teksta nebija saprotams, kapéc?

. Ko un kapéc tu vélétos pajautat teksta autoram?

. Ar kadiem panémieniem autors ir padarijis tekstu interesantu/savdabigu/specifisku/uztveramu/saprotamu?
. Ko no teksta aprakstita tu varétu sasaistit ar savu pieredzi?

. K&, tavuprat, teksts veido tavu dzives pieredzi?

. K3, tavuprat, teksts atklaj/neatklaj misdienu valodas 1patnibas/tendences?

. Ko jaunu tu uzzinjji, izlasot So tekstu?

. K&, tavuprat, So tekstu varétu izmantot skolas macibu programma kada no macibu priekSmetiem?
. lzvélies, ar kuriem atslégas vardiem tu raksturotu So tekstu, un pamato savu viedokli!

. Kadas pardomas tev radas péc teksta izlasisanas?
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22. Kam un kapéc tu ieteiktu izlasit So tekstu?

23. Kuras lasiSanas pieejas palidzéja saprast tekstu?

24, Kas savdabigs, tavuprat, ir vérojams teksta valoda?

25. Kuri teksta ieklautie valodas I1dzekli tev Skita saistoSi un kapéc?

Izlozes teksti (dailliteratiira)
1. variants

Taja nakti sava istaba mates maja, pie krasns sézot, es atkal biju desmitgadigs bérns.

Durtinas bija vala, bija jagaida oglites, lai varétu aiztaisit Siberi. Ar suni més iekartojamies netalu no krasns mutes. Oglites
gailéja. Tas izskatijas péc mirdzosa paklaja, kas mis aizvedis uz kadu talu laimibas zemi, kur nebs ilgoSanas un atskirtibas, kur
valdis laime un prieks. Kur neviens nevienam neatnems, bet tikai davas milestibu. Oglités es cepu divus kartupelus - vienu
sev, otru sunim. Kad tie bija gatavi, més dalijam $o gardo cienastu, un dzive nemaz neskita tik slikta.

Lidz pavasarim es ta ari neaizbraucu pie mates. Jese paris reizu iegriezas pilséta un neslépa, ka ir nobaZijusies par mati.
Aizvien biezak vina atslédzoties no Tstenibas, stundam séZot sava istaba un raugoties ara pa logu viena punkta. Vinas istabas
griesti esot tumsi dzelteni no cigareSu dimiem. Jeses balst jautas parmetums, ka es nevaru atbraukt biezak. Bet tad vasara,
vasara noteikti, vina atkartoja. Tas vinai bis stimuls sanemties un atkal pieslégties dzivei.

Pieslégties dzivei? Man skita, es kop$ dzimSanas esmu centusies mati pieslégt dzivei. Ka nevarigs zidainis, ka mazsapra-
tigs bérns, ka bailiga pusaudze, ka jauniete. Un vina tikai, itin ka garamejot, izslédza dzives gaismu. Un ta més cinijamies - es
ieslédzu, vina izslédza. Visu laiku neizskirti, ldz gaisma kl|Gst tumsa.

Bet ara bangoja 1989. gada vasara. Tie bija citi cilvéki ielas - pacilati un priecigi, brunojusies ar ziediem, tautasdziesmam
un maziem sarkanbaltsarkaniem karodziniem. Dzives gaisma parpludinaja pagalmus, celus, laukus un pilsétas. Es vél€jos, lai
ta ka devitais vilnis iebrazas manas mates mazaja, piesmékétaja istabina, aizskalo prom visas véstures netaisnibas, visas ne-
z€libas un nelagas sakritibas, ieskaitot piedzimsanu tiesi tad un tiesi tur, iebrazas un paliek uz gaismas slédza.

Nac ara, mammu, ziedosa, gaisa, saules pielieta jilija darza! Nac ara, mammu, dzive, kas tikai saksies! Viss cits bija nelags
prologs, kur gaja daznedazadi, bet tagad bis citadi, un briviba, mammu, briviba nav verdziba.

Bet mate gandriz neatstaja savu istabu. Neatstaja pat tad, kad més ar Jesi, aiz laimes un aiz bezspécibas raudot, vinai
stastijam, ka ir jaiznak, lai sadotos rokas cauri trim valstim, kas vélas bat brivas. Ka bis tads dzivs cilvéku cel$, kur katram bas
sava vieta, un ka més katra viena un taja pasa dzives bridi iziesim uz sava dzives cela un sniegsim cits citam roku, un neviens
nekad mums vairs nenodaris postu. Un, mammu, ta ari bls ta briviba, un tev ir janak un japiedalas.

Mate neiznaca. Més stavéjam ar Jesi roku roka ar daudziem citiem un raudajam ne jau aiz prieka par brivibu, kura tuvo-
jas, bet aiz sapém par mati, kura no tas atteicas.

(Nora lkstena, “Mates piens”)

2. variants

Billei allaz licies, ka milestibas véstules ir debesu brinums, kas notiek ar citam meiteném, bet vinai nemdzam nav lemts.
Bet, re, - ir noticis tiesi ar vinu, un Bille svilst aiz kauna un dusmam.

Vienkart, uz laukiem sttitais armijas véstules trisstaritis ir atlocits, izlasits un ielikts Vecrullisas véstulg, kas pauz, ka dar-
bu darit, to n€, tad Bille mirst nost, bet puiSos iet, pa kazarmam vazaties - to ja! Un pasai ne laga piecpadsmit! Ka nav kauna?

Atradusies! Ka vinai nebija kauna svesu véstuli lasit? Un Billei ir piecpadsmit, ir! Un péc skata neviens nepateiks, ka tik
vien. Liela meita.

Otrkart, milestibas véstule sakas ar “milo meitin” tiri tautiskas atmodas gar3, labi vél, ka par zelteniti nav nosaukta. Un
“sirc”! Vispar Billei licies, ka tas ir [étu humoristu izdomajums un dzivé neviens nav tik briesmigs idiots, lai ta rakstitu. Bet ir, ir
“sirc” viena gabal3, un t3 sirc péc Billes sérojas, un vai tur kaut zilbe bija bez aplamibas? Ne sava varda garumzimi nav jédzis
uzlikt! Rudis! [..]

Ja ta batu skaista, gudra véstule, Bille pat lepotos, ka vinai raksta, ka vina nav sliktaka par meiteném, kuram puisi stta
milestibas véstules. Lai tad batu lasijis, kas grib, Bille tikai atmestu galvu un paraustitu plecus, ja, man raksta! Nu, un tad? Jel
kas batu bijis Billei, ar ko lepoties. Bet nav neka. Patiesam tikai kauns un negods.

Bille Snakdama paker sarkano zimuli, salabo kladas un pavelk apaksa divi ar minusu. Satis vinam atpakal to kaunu un
negodu. Ja tikai visu varétu aizsatit. Atmina malas neaizsGtamais. [..]
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Bija ménesnica, pat dazas novélojusas Gdensrozes mirdzé&ja lict, un lica mala sudrabojas vitoli. Batu vél paritis gulbju, tad
tiesi ka tas vaskadranas, ko dazi kar pie sienas un ko Bille skola macita no sirds nicinat ka pédéjo bezgaumibu. [..]

Radis airéja, Bille par laivas malu iemérca roku mirgainaja tdent, ka to filmas dara jaunas damas, kad vinas vizina ar laivu.
Caur pusnolaistam skropstam skatijas uz Radi - art ka filmas.

Udens bija siltens, Rudis skaists. Tumsi mati, zilas acis, balti zobi un plati pleci. Tikai vina skaistums bija tads nedzivs. No
ménessgaismas, vai? Runat vins neko nerun3ja, tikai airéja, ka smagas klausas pildidams. Nu tad Bille arT nerun3ja. [..]

Lielu jo lielu loku vini izmeta pa KiSezeru. Kad atgriezas liciti pie sudrabvitoliem un vélajam tGdensrozém, Radis ievilka
airus laiva, parsédas Billei blakus un nedrosi apnéma vinas plecus. Ar visvieglako kustibu Bille varétu Rida roku nopurinat.
Varétu, bet nenopurin3ja. [..]

Skipsts bija slapjs un slaugans. Bille atravas, un Rida roka noslidéja no vinas pleciem.

Radis arT likas sapratis, ka no tada skipsta diez ko nav, vai art jutas pienakumu izpildijis, un otrreiz neméginaja. Britinu
vél pakluséja Billei blakus, tad sédas airos un pieira laivu pie laipam.

Un tagad, milo meitin, sirc un serosanas! Billei aiz niknuma kauties gribas, ka ar tadu idiotu ielaidusies. Tikai nav, ar ko
kauties. Dauzit sienas, vai?

(Vizma BelSevica, “Billes skaista jauniba”)

3. variants

Tads, ltk, vins bija trispadsmit minusu bruninieks, bet vinam skita, ka jau $o minusu atziSana un atzimésana ir solis uz
labo3anos, un tadél péc sadas “+ un - gramatas” apskates vins kluva loti apmierinats, kaut ari no $i registra izrietéja smags
gala slédziens, proti, drossirdiba bija gan varena 1pasiba, tomér nekadi neaizstaja gribas trikumu, ta ka vinam vajadzéja sevi
atzit par nederigu raksturu. Ar neparastu noteiktibu vins aizcirta savu “+ un - gramatu” ciet un noglabaja lidz nakamai pasap-
cerei krskabata. Tad vins, vienu mirkli paklaudamies tadam ka ramam tukSumam dvésel€, uzlikoja skolas namu un péksni
atceréjas kadu vestures stundu. Skolot3js bara nesekmigu skolnieku. Skolnieks aizbildinajas: “Ko lai es daru, ka esmu tads!”
Skolotajs neka neteica, bet turpinaja stundu. Vins stastija par Vasko da Gamas, Marko Polo celojumiem, tad par Amerikas
atklasanu, par Kristapu Kolumbu, ka vin$ ar savu nelokamo gribu, negrozamo patstavibu un stingro apnémibu, 1492. gada ar
kugi “Svéta Marija” izbraukdams no Palosas ostas, péc gritas okeana parvarésanas atrada Jauno pasauli.

“Cilvekam ir griba, un, ja vins grib, tad visu var!” nesekmigaja skolnieka paskatidamies, ar uzsvaru pabeidza skolotajs
véstures stundu.

- Tatad ari man ir griba, un, ja es gribu, tad visu varu! - sacija sev, atgiidams gara mundrumu, Askolds. - Es varu savus
minusus parvérst plusos, un to es dariSu. Bet vispirms es gribu atkratities no Oresta un Gedimina ietekmes, péc tam atbrivo-
$os no visam citam launam un arT labam ietekmém, ja pédéjas kaut kadi kave man iet savu celu, sevis izveidosanas celu. Labak
tacu aplam rikoties, bet péc savas ierosmes, neka pareizi, bet citu ietekmé, jo tikai ta var sevi izveidot. Es izveidosu sevi!

Liels dzives prieks ka karsts jdras vilnis iznesa Askoldu no kanala apdéstijumiem uz ielas. Austrumi sartojas, jasmini smar-
Zoja. Saldi, bet stipri véji purinaja vina gaiSos matus, kad vins, atsedzis galvu un veco melno skolnieka cepuriti ar sidraboto
apsuvumu sanémis roka, devas vispirms gar kanalu pa liepu gatvi lidz smagajam Pulvertornim, apmierinats paskatijas simtga-
digos maros ietriektajas bumbas, kas it ka pauda dizu kara lielkungu rakstura stiprumu, tad turpinaja celu gar Lielo un Mazo
gildi, gar Ratslaukuma ietvés stavus iemarétiem brangajiem Rigas valna lielgabaliem, uz kuriem vins liksmi uzsita plaukstu un
atceréjas, ka reiz Gedimins par katru no tiem jateniski parléca pari, ar roku pamaja apskaidrotam Rolanda télam Melngalvju
nama prieks3, jo arf Sis téls ar pacelto zobenu it ka uzmudinaja vinu, un tad gar Jaksa Cetru piecu paaudZu veca tirdzniecibas
nama krasainiem akmenu zimé&jumiem klato fasadi nonaca Daugavas mala.

Ta iedams, vin$ pa cepurites saplaisajuso nagu ar pirkstgaliem bungoja kadu marsu, kam vajadzéja izpaust vina lielos
nodomus un vél lielaku apnémibu.

Kad vins rita blazma Daugavas vilnos ieraudzija sveszemju apkvépusos tvaikonus, vins, sveikdams dazado valstu karo-
gus, kas driz plandisies jiras celu austrina, iemeta veco, savu laiku nokalpojuso skolnieka cepuriti pladas upes zilaja straume.

Andrejostas kugu svilpieni, kaiju brécieni un spirgtais ritenis skand€ja to marsu - Jaunas pasaules atklajéja Kristapa
Kolumba marsu, kam Askolds jau pirms ausmas bija atradis 1stos vardus:

- Man ir griba, un, ja es gribu, tad visu varu!

(Eriks Adamsons, “Sava cela gajéjs”)
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4. variants

Vini spéléja Mocartu, opuss tads un tads, do mazora.

Vijolnieks bija starptautisku konkursu laureats, trisdesmit piecus gadus vecs, glitu seju, glezniem vaibstiem, ripsa taureni
pazodé un gaisbriniem zida matiem. Kad vins spéléja ALLEGRO vai VIVACE, viena Skipsna atdalijas no paréjam un drusku
palécas galvvidi. Tam bija jaizskatas smiekligi, tacu tas neizskatijas smiekligi. Vijolnieks nesajuta publiku, savas batibas varos
audus paslépis aiz smago plakstu gliemezvakiem. Uz paaugstinajuma bija tikai esamibas ¢aula melna uzvalka. Ik pa bridim
uzzibsnija aproces poga, satraukti signalizéjot no Visuma. Uz vina roku ka uz pilnibu cilvéce bija gajusi veselu miljonu gadu.
Locitavas vijigie, stiprie un maigie pirksti nepazina gredzenus un pazina vienigi darbu. Un tagad vin$ sanéma gandarijjumu.
Vins dziedaja ka putns, nemanidams neko apkart un ar sevi piepildidams pasauli.

Bet, ja ap vijolnieku valdija bezgaisa telpa, tad pianists spéléja publikai. Simt acu skatienus vins sajuta ka simt pieska-
rienus. Vins bija auguma garaks un gados jaunaks par vijolnieku un neviena konkursa vél nebija ieguvis nevienu diplomu. Art
vinam bija melns uzvalks un taurenis pazodé€, bet uz galvas sikcirtainu matu gabana, tik rlpigi sasukata, ka neviena skipsna
neatdalijas no paréjam, kad vins spéléja ALLEGRO vai VIVACE. Vina pirksti skita desmit uz klaviatlras taustiniem palaisti balti
peléni, kas skraidija un I1€kaja, sastapdamies un izSkirdamies. Pianista acis visu laiku bija tik plasi vala, ka likas pavisam apalas,
un staroja ka prozektori. No vina lGpam ne mirkli nenozuda smaids, lai gan neviens nezinaja, kapéc un kam vins smaida, un
to nezinaja ari vins pats. Un tikai retais skatijas uz vinu, jo visi skatijas uz vijolnieku.

TreSais parskira pianistam notis. Vins bija pats vecakais no trim, platiem pleciem un jau pabiezu vidukli, tomér tapat ka
abi paréjie gérbies melna uzvalka un stivinata virskrekla, kuru rotaja ripsa taurenis. Ari vinam pasaulé neeksistéja neviens un
nekas, atskaitot notis, kuras vins laiku pa laikam parskira. Reizumis tas notika arit ALLEGRO un VIVACE vietas, kad vijolnieka
matu zidaina Skipsna salécas, kamér pianista desmit pirksti uz klaviatliras sarikoja orgiju. Tacu art tad nosu parskiréja baltaja
gipSa seja nesakustéjas ne vaibsts. Tikai roka pastiepas, lai atSkirtu nakamo lapu.

Kad vini pabeidza Mocartu, vijolnieka acis atvéras un pallkojas zalé ar sirsnigu izbrinu par publikas klatbdtni. Pianists at-
tapas, ka visu laiku smaidijis, un kluva nopietns. Nosu parskiréjs atkapas aiz viniem abiem, patverdamies fligela éna. Vispirms
pustumsa iegrima vina cietinata kriiteza un péc tam ari seja.

Aplausiem skanot, visi tris devas prom. Pirmais aizsoloja vijolnieks, nesdams vijoli. Izlidis no fligela mutes atieztajiem
melnbaltajiem zobiem, vinam sekoja koncertmeistars, padusé nesdams notis. PEd€&jais gaja noSu parskiréjs, nenesdams neko.
Kad abi pirmie bija nozudusi, vins izdarija neveiklu kustibu ar roku, it ka tverdams gaisa lidojosu kukaini, nonéma savu gipsa
seju, un visi ieraudzija vina asaras. Vina gipsa sejai bija ari Snorite, ar kuru to varéja piesiet pie ausim. Un, kad vin$ gaja projam,
seju vilkdams $norité, atskanéja tik pérkondardosi aplausi, ka vijolnieks noléma iznakt un paklantties vélreiz. Un, kamér vins
klanijas, aplausi granda tada skaluma, ka neviens nesadzird€ja, ka pret gridas déliem sausi skrapstéja nosu parskiréja seja,
kuru vins ta arT aizvilka Snorité, pazuzdams kaut kur kulisés.

(Regina Ezera, “Seja”)
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5. variants

Vietas, ko vél nesen bija parvilkusi bieza un skaniga sérsna, puikas kajas tagad muka cauri un grima lidz pasai zemei, tacu
visas ziemas garuma meza un Tpasi skrajaku vietu malas sapUstas kupenas vél vienmér bija pamatigi dzilas, un, iebrikot tajas,
veltenisi jau drizi vien bija kisto3a sniega pilni, bet kajas - slapjas. Ta¢u Jékaupin$ par to nebédaja, jo no naigas ieSanas jau
metas gauzi karsti, kreklin zem aitadas vestes no sviedriem bija tapis slapjs.

Ja jau cilvéku pasaulé valda tada netaisniba, ies vins labaki dzivot pie zvériem - Jékaupins$ pratoja. Un netaisniba vinam
bija nodarita lielumliela. Vispirms tévs sev lidzi izraugas nemt nevis vél vienu viriesa cilvéku, kaut arf auguma pamazu, bet gan
masu, kas, lai arT péc gadiem un garuma par vinu lielaka, tak, ka jau sieviete, uz diziem varona darbiem nebas spéjiga. Un tas,
ka sievietém nevar uzticéties, tagad ir itin labi redzams - ja jau tu nevari bat dross, ka pazisti un saproti pats savu miesigu
mati, ko gan vél var nest visas paréjas, jo vai gan tiesi leva Bibelé nebija t3, kas iegriida posta i Adamu, i pati sevi, i visus péc
viniem nakusos cilvékus kopuma? Ng, tad jau pie zvériem tomér labak!

Ka piekrizdams tumsu eglu galotné neredzams iekércas krauklis, tam atsaucas vél viens, un par JEkaupina muguru par-
skréja drebuli. Vin§ atminéjas téva stastito, ka kraukli médzot partikt no maitas. Reiz, pérnaja ziema JEkaupins bija gajis tévam
lidzi uz mezu vaveres Saut, un maza lauctté vini bija iztramdijusi paris krauklu, kas knabajas ap sniega sabrukusu asinainu
Cupu. Pieejot tuvak klatu, naca redzams, ka tas ir brieza paliekas - augSup pret debesim sl€jas ribu ltkumi, visapkart métajas
vél aizvien ar spalvu klatas adas skrandas, bet atstatus no visa régojas gludi noskrubinats galvas kauss.

- Ta nu tas Dieva pasaulé iekartots, - bija teicis tévs. - Viens apéd otru, bet to, ko pirmais nejauda notiesat, pécak pie-
veic vél tresais, ceturtais, un ta lidz pat galam, lidz kamér vairs itin nekas nav palicis pari. Un tad jau kads cits atkal var kerties
pie $o édaju kersanas un ésanas.

- Es gan negribétu, ka mani kads éd, - bija iebildis JEkaupins.

- Kameér vien tu esi dzivs, tev ir dota iespéja no apésanas izvairities. Bet, kolidz cilvéks ir pagalam, tur nu vairs itin nekas
nav lidzams. Tapéc vien no svara ir censties palikt dzivam, - bija macijis tévs.

Jékaupins apstajas, tramigi palkojas visapkart un ieklausijas. Vai no eglu puses vinam kads neuzglinégja? Vai pelékaja
alksnu bieZna nebija dzirdami zaglgi soli? Vai nopakal nezagas kads, kas tikotu vinu saplést un apést?

Tacu tad augstu koku galotnés dzidri iezvanijas zilisu kalti lemesi, spozi mirdzédamas, no zariem ritéja klstosa sniega
lases, debess jumols tapa gaisaks, un bailigas domas pakapas nostu. JEkaupins nopltas un naigi turpinaja savu gajumu. Bez
maza kabatas nazisa tagad vinam bija vél viens ierocis. Nokaltusi priedite vina roka dazubrid bija sképs, jau péc mirkla - cela
spiekis, zobens, Sautene vai valdnieka zizlis, un lai tikai pamégina kads naidnieks staties JEkaupinam preti! Vins celu negriezis
ne vilkam, ne lGsim, un pat ne tinim vai lacim, ja vien tas jau bitu sadomajis mosties no savas ziemas gulas!

Sajuties liels un varens, Jékaupins, garam iedams, uzsita pa peléku alkSna stumbru, bet tas ne no $3, ne no ta itin ka
ievaidgéjas, ka ieCikstéjas, ar skalu brikski noliiza un visa garuma nogazas gar zemi - puika ta vien tik paguva pasprukt mal3,
lai iztrupéjusais sakarnis vinam neuzgaztos virst un nesaspiestu plakanu. Aizelsies un pavértu muti tverdams spirgti dzestro
gaisu, vins ltkojas uz nokrituso koku, un laikam jau $aja bridi vina prata dzilumos, spéja izbila Salku iekustinatas, saka knudét
pirmas Saubas par meza ieSanas jédzigumu. Cik tad talu JEkaupins bUs sataisijies doties - Saubas tincinaja. Un uz kurieni gan?
Vai vinam zinams kads noteikts cela mérkis?

(Pauls Bankovskis, “Pasaules vésture”)
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Izlozes teksti (citi stili un Zanri, iznemot dailliteratiiru)

1. variants
Valsts valodas likums

Saeima ir pienémusi un Valsts
prezidents izsludina $adu likumu:
1. pants. 53 likuma mérkis ir nodrosinat:
1) latviesu valodas saglabasanu, aizsardzibu un attistibu;
2) latvieSu tautas kulttrvésturiska mantojuma saglabasanu;
3) tiesibas brivi lietot latviesu valodu jebkura dzives joma visa Latvijas teritorija;
4) mazakumtautibu parstavju ieklausanos Latvijas sabiedrib3, ievérojot vinu tiesibas lietot dzimto valodu vai citas
valodas;
5) latviesu valodas ietekmes palielindsanu Latvijas kultiirvidé, veicinot atraku sabiedribas integraciju.

2. pants. (1) Likums nosaka valsts valodas lieto3anu un aizsardzibu valsts un pasvaldibu iestadés, tiesas un tiesu sistémai
piederigas iestadés, ka ari citas iestadés, organizacijas un uznémumos (uznéméjsabiedribas), izglitibas sféra un citas sféras.

(2) Valodas lietosana privatas iestadés, organizacijas, uznémumos (uznéméjsabiedribas) un attieciba uz pasnodarbina-
tajam personam tiek reguléta tad, ja to darbiba skar likumigas sabiedriskas intereses (sabiedrisko drosibu, veselibu, tiku-
mibu, veselibas aizsardzibu, patérétaju tiesibu un darba tiesibu aizsardzibu, drosibu darba vieta, sabiedriski administrativo
uzraudzibu) (turpmak ar - likumigas sabiedriskas intereses), un tada apjoma, lai nepieciesamais ierobeZojums, kas noteikts
likumigas sabiedriskajas interesés, bltu samérigs ar privato iestazu, organizaciju, uznémumu (uznémeéjsabiedribu) tiestbam
un interesém.

(3) Likums neattiecas uz valodu lietoSanu Latvijas iedzivotaju neoficialaja sazina, nacionalo un etnisko grupu iek3gja
sazina, ka arf religisko organizaciju dievkalpojumos, ceremonijas, ritualos un cita veida religiskaja darbiba.

3. pants. (1) Latvijas Republika valsts valoda ir latviesu valoda.

(2) Latvijas Republika ikvienam ir tiesibas vérsties ar iesniegumiem un sazinaties valsts valoda iestadés, sabiedriskajas un
religiskajas organizacijas, uznémumos (uznéméjsabiedribas).

(3) Valsts nodrosina latviesu zimju valodas attistisanu un lieto$anu sazinai ar nedzirdigajiem cilvekiem.

(4) Valsts nodrosina latgalieSu rakstu valodas ka vésturiska latvieSu valodas paveida saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.

4. pants. Valsts nodrosina libiesu valodas ka pirmiedzivotaju (autohtonu) valodas saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.

5. pants. Ikviena cita Latvijas Republika lietota valoda, iznemot libiesu valodu, $a likuma izpratné ir uzskatama par sves-
valodu.

6. pants. (1) Valsts un pasvaldibu iestazZu, tiesu un tiesu sistémai piederigo iestazu, valsts un pasvaldibu uznémumu, ka
art to uznémeéjsabiedribu darbiniekiem, kuras lielaka kapitala dala pieder valstij vai pasvaldibai, japrot un jalieto valsts valoda
tada apjoma, kads nepiecieSams vinu profesionalo un amata pienakumu veiksanai.

(2) Privato iestaZzu, organizaciju, uznémumu (uznéméjsabiedribu) darbiniekiem, ka arT pasnodarbinatajam personam
valsts valoda jalieto tad, ja to darbiba skar likumigas sabiedriskas intereses (sabiedrisko drosibu, veselibu, tikumibu, veselibas
aizsardzibu, patérétaju tiesibu un darba tiesibu aizsardzibu, drosibu darba vieta, sabiedriski administrativo uzraudzibu).

(3) Privato iestazu, organizaciju, uznémumu (uznéméjsabiedribu) darbiniekiem, ka ari pasnodarbinatajam personam, ku-
ras, pamatojoties uz likumu vai citu normativo aktu, veic noteiktas publiskas funkcijas, japrot un jalieto valsts valoda tada
apjoma, kads nepieciesams attiecigo funkciju veiksanai.

(4) Arvalstu specialistiem un uznémumu (uznémeéjsabiedribu) arvalstu parvaldes locekliem, kuri strada Latvija, japrot un
jalieto valsts valoda tada apjoma, kads nepiecieSams vinu profesionalo un amata pienakumu veik$anai, vai pasiem janodro-
Sina tulkojums valsts valoda.

(5) Valsts valodas zinasanu apjomu, kads nepiecieSams 33 panta pirmaja, otraja un tre3aja dala minétajam personam, ka
ari valsts valodas prasmes parbaudes kartibu nosaka Ministru kabinets. [..]
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2, variants
Vai internets nogalinas valodu?

Musdienu tehnologijas ir bitiski mainijusas veidu, ka stradajam, mijiedarbojamies un sazinamies. Digitalie mediji lauj
radit jaunus sazinas veidus, interpretét uzrakstito interaktivi un elastigi. Bet talitéja zinojumapmaina un socialie tikli ir veici-
najusi jaunu vardu, stilu un Zanru paradisanos, apvienojot mutvardu interaktivo raksturu un spontanitati ar tekstu Tpatntbam.

Digitalie plassazinas lidzekli kluvusi tik svarigi, ka ir radies pat jauns valodas paveids - digilekts, uzskata Agnesa Ve-
Seleski, Korvina Universitates Budapesta asociéta profesore. Tam ir daudz 1pasu formu, pareizrakstibas, gramatikas un stila
Tpatnibu, kas veidojusas, apzinati un neapzinati ignoréjot literaras rakstu valodas pienemtas tradicijas.

Visspilgtakie jauninajumi attiecas uz vardu krajumu. TimeklT ir raduSies daudzi jaunvardi, no kuriem dazi nu jau ir kluvusi
par ierastu paradibu visos sabiedribas slanos un visu veidu sazina. Tadiem anglu valodas vardiem ka troll (trollis), meme (mims)
un like (patik) ieprieks bija pavisam cita nozime. Bet tadi saisinajumi ka OMG jeb “ak dievs!” un Zestus raksturojosi izteicieni,
pieméram, facepalm (ar plaukstu aizklata seja), ir atdzimusi jauna konteksta. Anglu valoda ir iedvesmojusi daudzus jaunvardus
gan tapeéc, ka ta dominé tieSsaistes pasaul€, gan ari tapéc, ka tas izmantosana, iesp&jams, pievieno sava veida prestizu.

Emocijzimju uzvaras gajiens

[..] Galvena digilekta pazime, kas tuvina tekstu runatajai valodai, ir emocijzimju lietosana. Tas var palidzét pieskirt nozi-
mes kontekstu, nodomu, sajatas. Ipasi popularas ir roku un seju piktogrammas.

Sie stilizétie grafiskie attéli radas Japana 90. gados, lai aizvietotu daudzos hieroglifus un neparprotami attélotu emocijas
un abstraktas idejas. Sejina ar prieka asaram 2015. gada pat kluva par Oksfordas vardnicas vardu. Misdienas ir pieejama
arT emocijzimju enciklopédija, automatiskais tulkotajs, top radosi darbi, un emocijzimju valoda arvien vairak klGst par visiem
saprotamu starptautisku valodu. [..]

Pieauguso ietekme

Izmantojot dialoga veida lasijumu, mijiedarbojoties ar tekstu, vecaki veicina bérnu izpratni, uzdod jautajumus un palidz
bérniem koncentréties un saistit tekstus ar savu dzivi. Sada mijiedarbiba bagatina bérnu valodas prasmes, veido vinu skatiju-
mu uz lasisanu ka uzmanibas laiku, ka ari palielina vinu prieku un interesi par lasisanu.

Savukart daudzas digitalo iericu interaktivas funkcijas novérs bérnu uzmanibu un kaité izpratnei. Turklat e-gramatas un
lietotnés pieejama teksta audioversija un aktivitasu parpilniba var signalizét vecakiem, ka vinu atbalsts, kad bérni lasa digita-
los tekstus, nav vajadzigs. Vecaki biezi lauj bérniem lietot plansetdatorus un viedtalrunus patstavigi, vienlaikus nodarbojoties
ar citiem uzdevumiem un atstajot bérnus bez pieauguso mijiedarbibas, kas ir tik nozimiga valodas un rakstpratibas attistibai.

Pastiprinata digitalo tekstu iedarbiba var veicinat pavirsu lasisanu, vairaku uzdevumu veiksanu vienlaikus un sadrums-
talotu uzmanibu. Pieméram, ASV veikta pétijuma atklats, ka tie skoléni, kuri lasija rakstus drukata veida, teksta izpratnes
zina parspéja tos, kuri lasija ekrana. So ierobeZojoso efektu ekrana var mazinat, ja bérnus mudina dzilak apstradat digitalos
tekstus (pieméram, veidojot teksta kopsavilkumu, mekl€jot atslégvardus).

Tomeér digitalo tekstu Tpasibas, pieméram, spéja pielagot burtveidola lielumu un atstarpes, atslégvardu skaidrojumi, ka art
multivide, kas papildina stastijumu, var ari palidzét uzlabot bérnu uztveri un izpratni. Pétijjumi liecina, ka, pareizi izmantojot
un izstradajot, multivides funkcijas var izradities noderigas imigrantu bérniem un sociali neaizsargatam gimeném. Papildu
neverbala informacija no mazikas un animacijam stastu e-gramatas un lietotnés veicina o bérnu izpratni un valodas prasmes.

(Aiga Veckalne, “Vai internets nogalinas valodu?”)
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3. variants
Valoda ka modé - demokratizacija

Uz sarunas “Meés veidojam valodu, vai valoda veido miis?” ieskanas jautajumiem atbild valodnieks, pasniedzéjs, tulkotajs, daudzu
zinatnisko rakstu un ari Tildes Biroja ieklautas latviesu-anglu vardnicas autors Andrejs Veisbergs.

M. Mierina: “Varétu teikt, ka vardnica ir valodas spogulattéls. Ka ir? Vai patie3am, izlasot vardnicu, més varam iegtt pilnigu
priekSstatu par valodu un to parzinam?”

A. Veisbergs: “Ja vardnica ir laba, tad var git priekSstatu par valodas vardu krajumu. Bet valoda ir arf daudz kas cits. Turklat
vardnicas pagaidam parasti neredzam lietojuma bieZuma informaciju, kas varétu nozimét, ka masu iespaids ir neprecizs -
proti, vardnica var radit iespaidu par loti plasu leksiku, kamér dzivé daudzi $adus vardus nemaz nelieto vai nezina. Bet var bat
art otradi - vardnica vaji atspogulo vardu krajumu, kas lietots.”

M. Mierina: “Vai vardnica ir nemainigs un noteikts gala lielums gluzi ki matematisks vienadojums ar savu rezultatu, kuru
ikviens iegust vienadu, vai tomér atskirigiem cilvékiem sanaktu dazadas vardnicas?”

A. Veisbergs: “Katram sava, turklat no labas un plasas vardnicas satura pat izglitots cilvéks ari pasivi zinas tikai dalu. Individa
aktivo vardu krajumu ietekmé izglitiba, profesija, draugi, gimene, lasita, klausitd apjoms utt. Vairums cilvéku iztiek ar apmé-
ram 5000 vardu. Loti “attistitam” cilvékam, iesp&jams, blis 20000 vardu krajums. Elementarai sazinai pietiek ar tokstoti.”

M. Mierina: “Vai péc valodas var novértét cilvéku?”

A. Veisbergs: “J3, bet jautajums ir par “novértét” nozimi. Varbat skaista valoda ne vienmér korelés ar augstu étiku, bet zinatajs
péc valodas loti daudz ko varés pateikt par cilvéka profesiju, izglitibu, dzimto vietu. Kriminologi, analizéjot individa valodu,
var atpazit rakstitaju vai runataju.”

M. Mierina: “Vai tas ari vienlaikus norada uz to, ka katras personas lietota valoda gan mutvardos, gan rakstos saglaba kadas
Tpasas, tikai vinam piemitosas iezimes?”

A. Veisbergs: “Ja, protams, milvardini, profesionalismi, ierastas struktdras, art kladas.”

M. Mierina: “Cilvékiem patik tiekties uz pasu noteikto idealu. Vai ir ari tada ideala valoda?”

A. Veisbergs: “Visparéja ideala, Skiet, nav. Bet ir labas valodas pamatpazimes - atbilsme normam, bagatiba. Tiesa, izcili valo-
das lietotaji nereti ienes ari zinamas normu nobides, kas vélak tiek uzskatits par jaunu normu.”

M. Mierina: “Varbt valodai tapat ka apgérbam ir sava mode, kas mainas?”

A. Veisbergs: “Protams, valoda mainas, un mainas ari valodas mode gan stila, gan modesvardu izpausmés. Kopuma valoda
kllst strukturali vienkarsaka, leksiski dazadaka, kas atspogulo Sodienas dzivesveidu, kas ir strauj$, mainigs, pavirss, fragmen-
tars, hibrids. Bet vienkarsosanas dominé valoda kopuma, ikdienas sazina utt. Apméram ka modé, kur ari ir, ta teikt, demokra-

tizacija - nu jau mazliet paburzits apgérbs ir labs... Bet tapat ka leksika - modes stilu dazadiba ir arvien lielaka.”

(Madara Mierina, Andrejs Veisbergs, “Valoda ki modé - demokratizacija”)
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4, variants
Valodu un tautu brinumaina pasaule

Daudzas no apméram 6000 pasaules valodam ir apdraudétas vai jau gandriz izmirusas. Seviski apdraudétas ir tas valo-
das, kuras ir 10000 vai mazak runataju. Rupji I€Sot, puse no pasaules valodam atrodas uz izmirSanas robezas, jo jauno paau-
dZu bérni biezi vien netiek radinati runat 3ajas valodas. lesp&jams, ka a3 gadsimta laika dzivo valodu skaits bis samazinajies
uz pusi un tas var k|Gt pat mazaks neka 1000. Tas nozimé, ka valodas izztid atrak neka izmirst biologiskas sugas. Tas valodas,
kuras vairs nav iesp&jams glabt, vél var paspét dokumentét zinatniskiem noldkiem un nakamo paaudzu laba, kuras, iesp&jams,
vélésies pétit Sis valodas vai pat atdzivinat dazas no tam.

Valodai izzGdot, nebitiba aiziet ne tikai fonétika, gramatika un vardu krajums, bet art informacija par $aja valoda runajo-
$as tautas édienu gatavosanas receptém, mitek|u blvésanu un to iekartojumu, apgérba stsanu, kazu un medibu ritualiem, ja
nekas nav pierakstits, registréts, dokumentéts, bet ir ticis nodots no paaudzes paaudzé vienigi mutvardos.

lespéjams, ka péc paris simt gadiem bus tikai daZas “galvenas” valodas. Ekonomiska zina tam ir jéga. Mazaks valodu
skaits neatrisina globalas problémas. Citu valodu prasme atver kritisku logu uz citam kultiram un domasanas veidiem, kas
pretéja gadijuma paliktu slégts.

Ja cilvéks zaudétu spé&ju macities valodas, vins bltu bezpalidzigs.

Valodas macisanas ir liela méra lidziga procesam, ka mazs bérns macas staigat. Pirmaja reizé gluzi vienkarsi nekas ne-
sanak. Kaut gan mazulis |oti cen3as, lai paspertu dazus solus, tas paklip un nogazas uz gridas. Bérns celas augda un atkal
meégina paspert daZus solus, bet atkal pakllp un nogaZas. Bérns atkal celas augsa. Un ta |oti daudz reizu. Agri vai vélu bérns
tomér iemacas staigat un pat skriet.

Macoties kadu valodu, reizém der atceréties par bérnu, kurs macas staigat klupdams krizdams.

lesakuma ies ka pa celmiem, bds jamégina un jaatkarto daudz reizu, lai atcerétos, ka vardi izrunajami un savienojami
kopa. [..]

Valodas macisanas reizém drizak atgadina kapsanu kalna pa aplveida kapném ceriba, ka driz tiks sasniegta pati kalna
virsotne. Sis process var atgadinat nogurdinosu celu augsup, kur$ nekad neuzved pas3 kalna virsotné, vien lidz noteiktai
augstuma atzimei kalna, jo nav iesp&jams iemacities pilniba pat vienu valodu. Tas ari nav nepiecieSams. Nav obligati jazina,
pieméram, zemidenes vai helikoptera dzin€ja sastavdalu, vietéja purva augoso visu stinu nosaukumi. Svarigakais ir nepazust
kada valoda. Ja cilvéks nonak vidé, kura runa tikai viena valoda un vins $aja valodas vidé neapjlik, nepazid, bet veiksmigi tiek
gala, var uzskatit, ka cilvéks prot $o valodu.

Ka cilvéce runas péc 100 gadiem? 90 % dzivo valodu busot izmirusas “lielo” valodu politiskas un ekonomiskas ietekmes
dél. Katras 14 dienas izmirstot viena valoda.

Dazi Kolumbijas Universitates (ASV) valodnieki prognoze, ka tikai ap 600 valodu vél bis dzivas 2115. gada. Tas bds
saistits ar cilvéku migrésanu un vecaku nevélésanos praktisku apsvérumu dél macit saviem bérniem dzimto valodu, kuru lieto
tikai neliela teritorija un tikai ikdienas sazina.

(Juris Cibuls, “Valodu un tautu brinumaina pasaule”)
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5. variants
Uzruna Latvijas bibliotekaru 20. konferencé “Bibliotékas - dialogs cela uz parmainam”

2019. gada 16. aprilis, kulttras ministre Dace Melbarde

Godatie konferences dalibnieki un dalibnieces, esiet sveicinati ikgadéjos bibliotekaru kopabtsanas svétkos!

Ir aizvadits vél viens darbigs gads Latvijas bibliotéku dzive, un tas bija 1pass - Latvijas valsts simtas jubilejas - gads, kad
dzilak ielGkojamies gan pagatné, gan, vél jo vairak, méginajam ieraudzit art talakas nakotnes apvarsnus. Bibliotékas un bib-
liotekari bija aktivi Latvijas simtgades programmas dalibnieki gan ar savam pasu ierosmém un iniciativam, gan ari ka partneri
citiem Latvijas simtgades projektiem, kuri bez jisu ieinteresétas un aktivas lidzdalibas nebitu izvértusies tik veiksmigi. Ka
vienu no uzskatamakajiem piemériem gribu minét vésturisko romanu sérijas “Més. Latvija, XX gadsimts” panakumus. VElos
izmantot iespéju, lai Sodien pateiktu jums visiem lielu paldies par bibliotéku un bibliotekaru aktivo iesaisti Latvijas simtgades
programmas sekmiga istenosana!

Bibliotekas apmeklé 38 % no visiem Latvijas iedzivotajiem. Ta ir |oti liela sabiedribas dala. Neraugoties uz to, ka sa-
biedribas dzivi un iedzivotaju paradumus skarusas lielas parmainas, un art Latvijas iedzivotaju skaits turpina samazinaties,
bibliotékas Sie procesi nav batiski skarusi. Sava loma te ir arvien pieaugosajai iespéjai attalinati lietot bibliotéku resursus,
sava - virtualo komunikacijas platformu arvien pieaugosajai nozimei Sodienas komunikacijas veidos, bet sava, neapsaubami,
art bibliotéku centieniem nezaudét saikni ar saviem lasitajiem, bet saglabat un vél vairak paplasinat bibliotékas lomu straujam
parmainam paklautajos sabiedribas procesos.

[..] Biblioteku masdienu lomu, manuprat, labi izsaka savulaik Imanta Ziedona formulétais téls - garainis, kas veicina
varisanos. Labakas un rosigakas bibliotékas patiesi ir kluvusas par vietéjas sabiedribas iedvesmas un aktivitasu rosinatajam
parmainu laika.

Parmainu laiks ir arf lielu iespéju laiks. Cik labi un prasmigi tas spé&j ieraudzit izmantot bibliotékas? Sagada konferences
temats mudina bibliotékas apzinaties sevi ka dialoga uzsacéjas, ka dialoga aktivo - veidotaja - pusi. Ir pietiekami liela sa-
biedribas dala, kuru parmainas bied€, kura tas neizprot un nav gatava tam. Ka vél nekad ieprieks cilvékiem ir nepiecieSami
uzticami loci plasaja informacijas okeana. Bibliotekars var kldt un vinam ari jabat $adam locim, liderim, kas spéj vest sev lidzi,
palidzet orientéties un atskirt isto no neista, svarigo no nesvariga, labo no |auna, kas sp€j stiprinat sabiedribas medijpratibu
un palidzét attistit kritisko domasanu.

Nav nemaz tik daudz profesiju, kam ir dota sSada iesp€ja un jégpilna misija. Bibliotekars ir viena no radosakajam, spicaka-
jam masdienu profesijam. Protams, ja vien nepaliek mala, bet iesaistas, dodas iek$a parmainu procesa un piedalas nakotnes
veido3ana. Daudzi jauni cilvéki to ir sapratusi un novértéjusi, pienemot misdienu bibliotekaram dotas iesp€jas un laikmeta
izaicinajumus. Tadé| Sodien mani vissirsnigakie sveicieni Latvijas Bibliotekaru biedribas Jauno specialistu sekcijai, kas svin
savu 10 gadu jubileju!

[..] Protams, es ari skaidri apzinos, ka visu parmainu vadisanas smagumu nedrikst uzkraut vienigi pasu bibliotekaru un
bibliotékas nozares plecos. Apzinos, cik daudz vél darama valstij un pasvaldibam, lai celtu un nostiprinatu bibliotekara pres-
tiZu sabiedriba un veicinatu bibliotekara prieku stradat sava profesija. Ari $aja aspekta ir nepiecieSams dialogs, ieklausisanas
un sapratne, partneriba un kopiga riciba. Tada bis nepiecieSama arf, stradajot pie jaunajam valsts kultlrpolitikas pamatnos-
tadném 2021.-2027. gadam. Ceru, ka bibliotekari ar savu viziju un priekslikumiem aktivi iesaistisies ari jauna dokumenta
veido3ana.

Novélu konferencei augligu domu un ideju apmainu. Lai bagats guvums turpmakajam darbam visiem un ikvienam!

(Dace Melbarde, uzruna Latvijas bibliotekaru 20. konferencé “Bibliotékas - dialogs cela uz parmainam”)
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Zinasanu un izpratnes uzdevumu vértésanas kritériji (VPD 1. dalas uzdevumi)

Uzdevuma
nr.

Novértéjums

11. 2

Vértésanas kritérijs

Formulé galveno domu atbilstoSi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to viena teikuma - 1 punkts.

1.2 2

Formulé galveno domu atbilstosi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformeé to viena teikuma - 1 punkts.

1.3. 2

Formulé galveno domu atbilstosi teksta saturam - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to viena teikuma - 1 punkts.

21. 1

Izraksta no teksta faktu, kas saistits ar maziku.

2.2,

Izraksta no teksta faktu, kas saistits ar maziku.

23. 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar saturam, precizi piemeklé teksta

teksta saturu, piemeklé pietiekamu piemérus pamatojuma argumentésanai -
skaitu pieméru pamatojuma 2 punkti.

argumentésanai, tomér 1-2 no tiem ir
kvalitativi nepilnigi - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam, atbildi noformé 2-3 teikumos - 1 punkts.

3.1.

Piedava literaraja valoda iederigu sinonimu.

3.2, 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar saturam - 2 punkti.
teksta saturu - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam, atbildi noformé viena salikta teikuma - 1 punkts.

4.1.

Izraksta teksta lietotu frazeologismu.

4.2. 2

Izskaidro frazeologisma nozimi péc bitibas atbilstosi latviesu valodas vardnicas
fiksétajai nozimei - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam - 1 punkts.

5.1. 1

Izraksta no teksta divus vardus ar noteikto galotni.

5.2.

lesaista vienu no izvélétajiem vardiem vienkarsa teikuma lokativa locijuma.

5.3. 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar saturam - 2 punkti.
teksta saturu - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to 1-2 teikumos - 1 punkts.

6.1. 1

Izraksta no teksta atbilstoSu vardu savienojumu.

6.2.

Izraksta no teksta atbilstoSu vardu savienojumu.

6.3. 3

Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar saturam - 2 punkti.
teksta saturu - 1 punkts.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,

interpunkcijas prasibam un noformé to viena salikta teikuma - 1 punkts.
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Novértéjums

Vértésanas kritérijs

visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar
teksta saturu - 1 punkts.

7. 3 Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta
visparigs vai sasaurinats, salidzinot ar saturam - 2 punkti.
teksta saturu - 1 punkts.
Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to 2-4 teikumos - 1 punkts.

8. 3 Raksta pamatojumu, kas ir parak Raksta pamatojumu atbilstosi teksta

saturam - 2 punkti.

Raksta atbildi atbilstosi literaras valodas leksikas, gramatikas, ortografijas,
interpunkcijas prasibam un noformé to 2-4 teikumos - 1 punkts.

Atbildi neveértg, ja:
e uzdevums nav izpildits, vai ta izpildé pilniba ignoréti uzdevuma nosacijumi;
e atbildé ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam;
e atbildes teksts nav izlasams.

Argumentétas esejas vértésanas kritériji un snieguma apraksts (VPD 2. dalas uzdevums)

Vértésanas
kritérijs

Snieguma apraksts,

punkti

v

[idz galam pardomata,
trikst kadas teksta
dalas, Zanra specifika
ievérota daléji;

teksta planveida uz-
bive ir veidota she-
matiski, mehaniski,
nepievérsot uzmanibu
teksta logiskumam un
dalu sasaistei;
rindkopu princips iz-
mantots nepardomati
vai haotiski.

atbilst Zanram, tomér
starp teksta dalam trakst
proporcionala lidzsvara;
teksta planveida uzbave ir
uztverama, bet tai trokst
logiskas pilnibas, teksta
sasaiste ir dal€ja, trokst
tematiskas parejas no
viena jautajuma pie cita;
dalijums rindkopas ir
nepilnigs - kada rindko-
pa ir parak Tsa vai parak
izvérsta.

ba atbilst zanram, t3 ir
strukturali pardomata,
lldzsvarota, pabeigta;
teksta planveida uzba-
ve ir logiska un skaidri
uztverama, teksta da-
las raksturo pilnvértiga
sasaiste;

ir ieverots prasitais
dalijums rindkopas.

Temata 2 punkti 4 punkti 6 punkti 8 punkti
atklasme Temats izprasts virs- Temats ir dalé&ji atklats - Temats ir izprasts un Temats ir izprasts un
pusigi, teksta satura teksta satura tas ir sasau- | pietiekami izvérsts radosi izvérsts teksta
vérojama dal€ja novirze | rinats vai paplasinats; teksta satura; satura;
no temata; temata aktualitate ir temata aktualitate ir temata aktualitate
temata aktualitate skaidri nosaukta, bet tai skaidra un logiski pa- pausta skaidri, ta ir
pieminéta visparigi, trokst logiska pamato- matota; pamatota radosi;
frazaini; juma; skatijums uz problému | skatijums uz problému
skatijums uz problému | skatijums uz problému ir pardomati struk- ir pardomati un radosi
ir vienkarsots, shema- ir fragmentars vai vien- turéts, taja ir ietverti strukturéts, taja ietver-
tisks, virspusigs un bez- | pusigs, paplasinats vai patstavigi spriedumi, ti patstavigi spriedumi,
personisks. saSaurinats, trikst perso- | kas ietver personisko piesaistiti daudzveidi-
niska vértéjuma. vértéjumu, piedavats gi, art netipiski skatu
skats no dazadiem vie- | punkti.
dokliem.
Teksta 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
struktdra Teksta struktdra nav Teksta struktQra pamata | Teksta struktdra pilni- | Teksta struktara pilni-

ba atbilst Zanram, ta ir
strukturali pardomata,
lidzsvarota un pabeig-
ta;

teksta strukturésana
pilnvértigi izmantots
kads originals vai neti-
pisks panémiens, kas
nav pretruna ar Zanru;
ir ievérots prasitais
dalijums rindkopas.
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Vértésanas
kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

Teksta apjoms

1 punkts

Teksts daléji atbilst
prasitajam apjomam -
nesasniedz prasito
apjomu vai parsniedz to
vismaz par 30 %.

2 punkti
Teksts pilniba atbilst
prasitajam apjomam.

mentétaja eseja vairak
par 3) vai nepilnigs skaits
(argumentétaja eseja 1-2)
argumentu.

Argumenté- 2 punkti 4 punkti 6 punkti 8 punkti
Sana Formuléti neskaidri vai | Formuléti parak visparigi | Formuléti skaidri un Formuléti skaidri un
nepilnigi apgalvojumi, vai parak sasaurinati precizi apgalvojumi, precizi apgalvojumi,
kas tikai daléji atbilst apgalvojumi, kas neatklaj | kas pilniba atbilst kas pilniba atbilst
analizéjamam tematam, | tematu, pieteikto analizéjamam analizéjamam
pieteiktajai problémai problému vai jautajumu tematam, pieteiktajai tematam, pieteiktajai
vai jautajumam; pilnib3; problémai vai problémai vai
argumenti pieraditi argumenti pamatoti ar jautajumam; jautajumam, salidzinati
ar vienpuséjiem vairakiem pieradijumiem, | argumenti pamatoti dazadi apgalvojumi,
spriedumiem, kas izmantojot gan visparigus, | ar preciziem izvéloties situacija
pamata balstiti uz nekonkrétus, art un iederigiem atbilstosakos;
savu pieredzi, nevis neprecizus faktus, gan pieradijumiem, argumenti pamatoti
preciziem faktiem. savu pieredzi. izmantojot ar preciziem
nepiecieSamo un iederigiem
informacijas apjomu, pieradijumiem,
precizus faktus, kas izmantojot
péc nepieciesamibas daudzveidigu
papildinati ar ar savu informacijas apjomu
pieredzi. un radosi iesaistot
atsauces uz savu
pieredzi, ka art spéjot
tos visparinat, lai
izmantotu iegitas
likumsakaribas jauna
konteksta.
Argumentu - 1 punkts 2 punkti -
pietiekamiba Minéts parak liels (argu- Minéts pietiekams

skaits argumentu
atbilstosi teksta
Zanram (argumentétaja
eseja 3 argumenti).

Teksta stilistika

2 punkti

Teksts no stila viedokla
nav viendabigs, vai arl
tas ir samakslots;
izteiksmes lidzekli
izvéléti haotiski, bez
kada mérktieciga
stilistiska noldka.

4 punkti

Teksta dominé noteikta
valodas funkcionala stila
pazimes, tomér stils nav
viendabigs;

izteiksmes lidzekli ir
stilistiski atbilstosi, tomér
to izvélé nav vérojams
meérktiecigs nolaks.

6 punkti

Teksts ir stilistiski
pardomats, tekstam
raksturigs vienots,
viendabigs stils;
izteiksmes lidzekli ir
mérktiecigi izvéléti,
stilistiski iederigi un
iedarbigi.

8 punkti

Teksts ir stilistiski
pardomats, un taja
radosi un mérktiecigi
Istenots stils;
izteiksmes lidzekli ir
meérktiecigi izvéleti,
stilistiski iederigi un
iedarbigi, tie kombinéti
radosi.
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Vértésanas
kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

Individualitate,

1 punkts

2 punkti

Vardu krajums

ir nepardomats,
haotiski izvéléts, un
tas apgritina teksta
uztveri.

daudzveidigs, tomér
vairaki vardi (3-5 dazadi
vardi) nav funkcionali
un/vai semantiski
iedengi konteksta, tacu
tas neapgritina teksta
uztveri.

radoSums Teksta ir vérojamas Teksta meistarigi
individualitates un izpauZas autora
radosuma izpausmes, individualitate un
tomér tam trakst radoSums, kas atbilst
mérktiecibas un teksta mérkim.
regularitates.

Valodas 1 punkts 2 punkti 3 punkti

kvalitate Vardu krajums Vardu krajums ir Vardu krajums

ir pardomats,
daudzveidigs,
funkcionali un
semantiski prasmigi
izvéléts, ir iesp&jamas
dazas leksiskas
nepilnibas (1-2 vardi),
kas neietekmé teksta
uztveri.

parkaptas latviesu
ortografijas normas
(6-10 dazadas
vardformas), un tas
apgratina teksta
uztveri.

nebdtiskas ortografijas
nepilnibas (3-5 dazadas
vardformas), kas
neapgritina teksta
uztveri.

Gramatikas 1 punkts 2 punkti 3 punkti
normas Teksta biezi tiek Teksta ir vairakas Teksta gramatiskais
parkaptas latviesu nebtiskas gramatikas (morfologiskais
gramatikas (morfologijas un un sintaktiskais)
(morfologijas un sintakses) nepilnibas noformé&jums ir
sintakses) normas (3-5 dazadas pilnvértigs, tas atbilst
(6-10 dazadas neprecizas vardformas/ komunikativajam
neprecizas vardformas/ | konstrukcijas), kas noldkam, ir iesp&jamas
konstrukcijas), un neapgritina teksta daZas nebutiskas
tas apgritina teksta uztveri. atkapes no literaras
uztveri. valodas normam
(1-2 neprecizas
vardformas/
konstrukcijas), kas
neietekmé teksta
uztveri.
Ortografijas 1 punkts 2 punkti 3 punkti
normas Teksta bieZi tiek Teksta ir vairakas Teksts noforméts

atbilstosi latviesu
literaras valodas
ortografijas normam,
ir iespéjamas dazas
nebdtiskas nepilnibas
(1-2 vardformas),

kas neietekmé teksta
uztveri.
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Vértésanas
kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

Interpunkcijas
normas

1 punkts

Teksta bieZi tiek
parkaptas latviesu
interpunkcijas normas
(6-10 piemeéri), un tas
apgrutina teksta uz-
tveri.

2 punkti

Teksta ir vairakas ne-
bltiskas interpunkcijas
nepilnibas (3-5 pieméri),
kas neapgritina teksta
uztveri.

3 punkti

Teksts noforméts
atbilstosi latviesu
literaras valodas in-
terpunkcijas normam,
ir iespéjamas dazas
nebdtiskas nepilnibas
(1-2 pieméri), kas ne-

ietekmé teksta uztveri.

Atbildi neveérté, ja

e uzdevums nav izpildits;
e darbs neatbilst kadam no piedavatajiem tematiem;

e darbs neatbilst apjomam (mazak par 150 vardiem);

o darbs nav salasams vai teksts atrodas arpus teksta laukuma;

e darba ir vérojamas plagiata pazimes;

e darba ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam.

Runas un sazinas vértésanas kritériji un snieguma apraksts (VPD 3. dalas uzdevums)

Vértésanas
kritérijs

Snieguma apraksts,
punkti

v

Temata
atklasme

1 punkts

Temats izprasts
virspusigi, teksta satura
vérojama dal€ja novirze
no temata;

temata aktualitate
pieminéta visparigi,
frazaini;

skatijums uz problému
ir vienkarsots,
shematisks, virspusigs
un bezpersonisks.

2 punkti

Temats ir daléji

atklats - teksta satura
tas ir sasaurinats vai
paplasinats;

temata aktualitate

ir skaidri nosaukta,
bet tai trikst logiska
pamatojuma;
skatijums uz problému
ir fragmentars vai
vienpusigs, paplasinats
vai saSaurinats, trikst
personiska vértéjuma.

3 punkti

Temats ir izprasts un
pietiekami izvérsts
teksta satura;

temata aktualitate

ir skaidra un logiski
pamatota;

skatijums uz
problému ir pardomati
strukturéts, taja ir
ietverti patstavigi
spriedumi, kas ietver
personisko vértéjumu,
piedavats skats no
dazadiem viedokliem.

4 punkti

Temats ir izprasts un
radosi izvérsts teksta
satura;

temata aktualitate
pausta skaidri, ta ir
pamatota radosi;
skatijums uz problému
ir pardomati un radosi
strukturéts, taja ietverti
patstavigi spriedumi,
piesaistiti daudzveidigi,
ar netipiski skatu
punkti.
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Vértésanas
kritérijs

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

v

vardu krajums

ir nepardomats,
funkcionali un
semantiski neprecizs;
teksta bieZi tiek
parkaptas latviesu
gramatikas
(morfologijas un
sintakses) normas, un
tas apgritina teksta
uztveri;

mutvardu teksta
valodas plidums ir
nevienmérigs, daudz
lieku pauzu, neverbalie
izteiksmes Iidzekli

ir neiederigi vai
samaksloti.

vardu krajums ir
daudzveidigs, tomér
vairaki vardi nav
funkcionali un/vai
semantiski iederigi
konteksta;

teksta ir sastopamas
vairakas nebutiskas
gramatikas
(morfologijas un
sintakses) nepilnibas,
kas neapgritina teksta
uztveri;

mutvardu teksta ir
dazas liekas pauzes,
izmantoti neverbalie
izteiksmes Iidzekli, kas
dal&ji nesader ar teksta
saturu.

Argumenté- 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
sana Formuléti neskaidri vai | Formuléti parak Formuléti skaidri un Formuléti skaidri un
nepilnigi apgalvojumi, visparigi vai parak precizi apgalvojumi, precizi apgalvojumi,
kas tikai daléji atbilst sasaurinati apgalvojumi, | kas pilniba atbilst kas pilniba atbilst
analizéjamam tematam, | kas neatklaj tematu, analizéjamam tematam, | analiz&jamam tematam,
pieteiktajai problémai pieteikto problému vai | pieteiktajai problémai pieteiktajai problémai
vai jautajumam; jautajumu pilniba; vai jautajumam; vai jautajumam,
argumenti pieradrti argumenti pieradtti argumenti pieradrtti ar salidzinati dazadi
ar vienpuséjiem ar vairakiem preciziem, pamatotiem | apgalvojumi, izvéloties
spriedumiem, kas pieradijumiem, un iederigiem situacija atbilstosakos;
pamata balstiti uz izmantojot gan pieradijumiem, argumenti pieraditi ar
savu pieredzi, nevis visparigus, nekonkrétus, | izmantojot preciziem, pamatotiem
preciziem faktiem. ar neprecizus faktus, nepiecieSamo un iederigiem
gan savu pieredzi. informacijas apjomu, pieradijumiem,
precizus faktus, kas izmantojot
péc nepieciesamibas daudzveidigu
papildinati art ar savu informacijas apjomu
pieredzi. un radosi iesaistot
atsauces uz savu
pieredzi, ka art spéjot
tos visparinat, lai
izmantotu iegitas
likumsakaribas jauna
konteksta.
Valodas 1 punkts 2 punkti 3 punkti 4 punkti
kvalitate Veido tekstu, kura Veido tekstu, kura Veido tekstu, kura Veido tekstu, kura

vardu krajums

ir pardomats,
daudzveidigs,
funkcionali un
semantiski prasmigi
izvéléts;

teksta gramatiskais
(morfologiskais

un sintaktiskais)
noforméjums ir
pilnvértigs, tas atbilst
komunikativajam
nolikam;

mutvardu teksta ir
vienmeérigs valodas
pladums, izmantoti
iederigi neverbalie
izteiksmes lidzekli.

vardu krajums ir radosi
un meistarigi izvéléts;
teksta gramatikas
noforméjums ir
pilnvértigs, mérktiecigi
radoss un atbilst
sazinas nolikam un
kontekstam:;

mutvardu teksta ir
vienmeérigs valodas
pliadums, meistarigi

un rodosi izmantoti
iederigi neverbalie
izteiksmes lidzekli.
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Vértésanas

kritérijs

Mijiedarbiba
informacijas
nodosana

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Snieguma apraksts,
punkti

v

2 punkti

Izturas pret sarunas
biedru neiecietigi vai
neieintereséti;

sazina daléji ievéro
runataja un klausitaja
kultdru, partraucot
runataju vai neizradot
interesi par sarunu;
atbildot uz jautajumiem,
veido |oti Tsas,
neparliecinosas
atbildes.

4 punkti

Izturas neitrali pret
sarunas biedru,
neveicinot mijiedarbi,
pamata ievéro runataja
un klausitaja kultdru;
izsakas pietiekami
skaidri un parliecinosi,
tomeér teiktaja trokst
logiskuma;

laika limits pamata

ir ievérots vai art
vérojamas nelielas
nobides (ne vairak par
30 % no piedavata laika
limita);

atbild uz jautajumiem
pardomati un
strukturéti, tomér
atbildés trakst
pietiekamas precizitates
vai izvérsuma.

6 punkti

Izturas cienpilni pret
sarunas biedru un
ievéro runataja un
klausttaja kultdru;
izsakas skaidri, logiski,
parliecinosi,

laika limits ir ievérots;
atbild uz jautajumiem
pardomati, strukturéti,
precizi un pietiekami
izversti.

8 punkti

Izturas cienpilni pret
sarunas biedru un
ievéro runataja un
klausitaja kultdiru, ka
art mérktiecigi virza
sarunu;

izsakas skaidri,

logiski, parliecinosi un
meérktiecigi, ievérojot
laika limitu;

atbild uz jautajumiem
pardomati, strukturéti,
parliecinosi un precizi,
atbildes izvérsuma
radosi iesaistot
meérktiecigi izvélétas,
kontekstuali iederigas
atsauces.

Atbildi neveértg, ja:
e uzdevums nav izpildits, vai ta izpildé ignoréti uzdevuma nosacijumi;
o atbildé ir ietverta informacija, kas ir pretruna ar étikas normam.
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Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Valsts parbaudes darba parauga ieklauto uzdevumu raksturojums

VPD parauga uzdevumu raksturojums

Izzinas
Standarta darbibas
Sasniedzamais rezultats SR grupa - .
SR kods grup limenis
(soLo)
1. dala
1. Formulé viedokli par latviesu literaras valodas un tas paveidu nozimi. VLO.1.2. Zinasanas un izpratne: -1V
Pamato viedokli par valodas un kultiras nozimi identitates veidosanas | VL.O.1.3. * parzina valodas funkcionalos stilus, tiem raksturigas
procesa. pazimes, ka art tipiskos izteiksmes lidzeklus;
Meérktiecigi izvélas, karto, analizé un vérté informaciju. VL.O.2.1. ¢ plllnvertlgl nosaka_, skaidro, raksturo, a_n:a\llze, pam.at(_) teksta
lietotos valodas lidzeklus no strukturala, semantiska un
2. Pamato viedokli par valodas un kultGras nozimi identitates veidosanas | VL.O.1.3. funkcionala viedokla:
procesa, ilustréjot savu izpratni ar piemériem, kas atklaj dzives piere- o vérté valodas lidzeklus, ja nepiecietamas, piedavajot uzlabo-
dzes, ka ari lasiSanas un kulttiras norisu vérojumos iegtitas atzinas. jumus.
Veido un vérté saturam, zanram un stilam atbilstoSus tekstus un siste- VL.0.3.1. Argumentésana:
matiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos un rakstos. o formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
Analizéjot dailliteratiras, publicistikas un sarunvalodas stila tekstus, VL.O.34. atbilst analizéjamam tematam, pieteiktajai problémai vai
nosaka kopigas un atskirigas iezimes valodas lidzek|u lietojuma. Jautajumam;
3., 4. Spriez par teksta uzbavi, analizéjot valodas sistémas (fonétikas, leksikas, | VL.O.4.2. ¢ p|.er:idiarg'umer1tus ar ?reCIZ'e,m’ Pzimatopem urj |?der|g|em
N _ . . - pieradijumiem, izmantojot nepiecieSsamo informacijas
morfologijas, sintakses) elementu mijiedarbibu un dominanti teksta. - _ L . .
apjomu, precizus faktus, kas papildinati ari ar savu pieredzi.
Vérté vardu izvéli sazinas mérka sasniegsana. Pilnveido savu prasmi VL.O.4.3. Valodas kvalitate:
lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas lietojuma jomai specifiskus o veido tekstu, kura vardu krajums ir pardomats, daudz-
vardus. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VLO.3.3. e veido pilnvértigu teksta gramatisko (morfologisko un sintak-
5.,6. SprieZ par teksta uzbavi, analiz&jot valodas sistémas (fonétikas, leksikas, | VL.0.4.2. tisko) noforméjumu, kas atbilst komunikativajam nolakam;
morfologijas, sintakses) elementu mijiedarbibu un dominanti teksta. * veido tekstu atbilstosi latviesu literaras valodas ortografijai
Demonstré izpratni par latvieSu valodas morfologisko sistému, identifi- | VL.O.4.4. un' mterpun_kcual; . .
. e e - ¢ veido mutvardu tekstu, kuram raksturigs vienmérigs valodas
c€jot un analizéjot sistémas elementus teksta. B . et o A > .
- — - pladums, izmantoti iederigi neverbalie izteiksmes lidzek|i.
Nosaka afiksus, lai vértétu to nozimi jaunu vardu darinasana. VL.O.4.5.
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VL.0.3.3.
7. 8. VErté citu personu valodu praktiska lietojuma situacijas. VLO.1.1.
Prasmigi izvélas un analizé iederigakos un precizakos gramatikas un VL.O4.7.
interpunkcijas lidzeklus ietekmiga teksta veidosanai.
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Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Izzinas
Standarta darbibas
Sasniedzamais rezultats SR grupa - .
SR kods grup limenis
(soLo)
2. dala
Argumentéta | Raksturo valodas situaciju Latvija. VLO.1.1. Tekstveide: H-1v
eseja Piedava inovativus risinajumus latviedu valodas jautajumu apguvei un VL.O.1.4. * veido tekstu,_ kura temats ir izprasts, pietiekami izvérsts
valodas lietpratibas veicinasanai. teksta satura;
- . . B . kaidri 1zi 7 temata aktualitati;
Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstosus tekstus un VL.O.3.1. s _al n U_n'pI’ECIZI peluz e?’\a a axtuall a_ . _
. e e . . . . _ e pardomati strukturé skatijumu uz problému, ietver patstavi-
sistematiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos . 1 ) o L
L .. . gus spriedumus, kas ietver personisko vértéjumu, piedava
un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba e . .
iy N skatu no dazadiem viedokliem;
redigésanas nepiecieSamibu. _ oo . . .
e strukture tekstu, kas pilniba atbilst Zzanram, ir strukturali
pardomats, lidzsvarots, pabeigts;
e veido logisku un skaidri uztveramu tekstu, ko raksturo piln-
vértiga sasaiste;
o teksta veidosana ievéro prasito dalijumu rindkopas un tek-
sta apjomu.
Klausoties, lasot un vérojot, ka art apgustot teorétiskos avotus, VL.O.1.2. Argumentésana:
noskir latviesu literaro valodu, izlokSnu valodu un sarunvalodu, e formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
izprot sociolektu un regiolektu nozimi valoda. Formulé viedokli par atbilst analiz€jamam tematam, pieteiktajai problémai vai
latviesu literaras valodas un tas paveidu nozimi savas latviesu valodas jautajumam;
bagatinasana un attistiba. e pierada argumentus ar preciziem, pamatotiem un iederigiem
Pamato viedokli par valodas un kultdras nozimi identitates veidosanas | VL.O.1.3. pieradijumiem, izmantojot nepieciesamo informacijas
procesa, ilustréjot savu izpratni ar piemériem, kas atklaj dzives apjomu, precizus faktus, kas papildinati ari ar savu pieredzi;
pieredzes, ka arf lasisanas un kultdras noridu vérojumos iegitas atzinas. * izmanto kvalitativi un kvantitativi pietiekamus argumentus,
- P - _ . - lai pieraditu apgalvojumus.
Lai daudzpusigi izzinatu noteiktu problému, jautajumu vai tematu VL.O.2.1. 1Pl 'tu apgalvojumu
un veidotu savu tekstu, mérktiecigi izvélas, karto, analizé un vérté
informaciju.
Respekté autortiesibas un intelektuala ipasuma tiesibas, precizi citéjot | VL.O.3.3.

autorus un rapigi noforméjot atsauces uz avotiem.
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Sasniedzamais rezultats

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Standarta
SR kods

SR grupa

Izzinas
darbibas
limenis
(soLo)

Argumentéta | Veido un vérté saturam, Zanram un stilam atbilstosus tekstus un VL.0.3.1. Teksta stilistika: n-1v
eseja sistematiski izkopj savu tekstu veidosanas pieredzi mutvardos e veido stilistiski pardomatu tekstu, kura ievérotas vienotas
un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba stila prasibas;
redigésanas nepiecieSamibu. e izvélas stilistiski iederigus un iedarbigus izteiksmes lidze-
Meérktiecigi izmanto savos darbos visu limenu valodas strukturalos VL.O.34. _k!us; ) )
elementus, kas pieskir tekstam télainibu un emocionalo nokrasu. * isteno radoSumu teksta veidosana.
Izmanto sistémiski saderigus valodas lidzeklus, lai veidotu noteiktam VLO.4.2.
stilam un sazinas nolGkam atbilstosu tekstu.
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VL.0.3.3. Valodas kvalitate:
Pilnveido savu prasmi lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas VL.0.4.3. » veido tekstu, kura vardu krajums ir pardomats, daudz-
lietojuma jomai specifiskus vardus. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;
A . S - " veido pilnvértigu teksta gramatisko (morfologisko un sintak-
Apzinati izmanto dazadu vardskiru gramatiskas kategorijas sava teksta | VL.O.4.4. * . P _s 8 . ( o g _
e - tisko) noforméjumu, kas atbilst komunikativajam noltkam;
veidosana. . I S s
e veido tekstu atbilstosi latviesu literaras valodas ortografijai
Izmanto dazadas uzbilves teikumus, to sasaistes panémienus un VL.O.4.6. un interpunkcijai.
atbilstosas pieturzimes dazadu Zanru mutvardu, iespiestajos vai
digitalajos tekstos, lai skaidri un precizi izteiktu domas, 1stenotu sazinas
noltku un raditu vélamo iespaidu uz adresatu.
Prasmigi izvélas un analizé iederigakos un precizakos pareizrunas, VL.O.4.7.
gramatikas un interpunkcijas lidzeklus ietekmiga teksta veido$anai.
Teksta ievéro literaras valodas pareizrunas un pareizrakstibas normas.
3. dala
Runa un Veido un vérté saturam, zanram un stilam atbilstoSus tekstus un VL.O.3.1. Tekstveide: -1
sazina sistematiski izkopj savu tekstu veido$anas pieredzi mutvardos e veido tekstu, kura temats ir izprasts, pietiekami izvérsts

un rakstos, apzinoties un ievérojot to izstrades posmus un darba
redigésanas nepiecieSamibu.

teksta satura;

e skaidri un precizi pauz temata aktualitati;

e pardomati strukturé skatijumu uz problému, ietver patstavi-
gus spriedumus, kas atspoguloietver personisko vértéjumu,
piedava skatu no dazadiem viedokliem;

e veido logisku un skaidri uztveramu tekstu, ko raksturo piln-
vértiga sasaiste.
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Runa un
sazina

Sasniedzamais rezultats

Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Standarta
SR kods

SR grupa

Noskir latviesu literaro valodu, izlok$nu valodu un sarunvalodu, VL.O.1.2. Argumentésana:
izprot sociolektu un regiolektu nozimi valoda. Formulé viedokli par o formulé skaidrus un precizus apgalvojumus, kas pilniba
latviesu literaras valodas un tas paveidu nozimi savas latviesu valodas atbilst analizéjamam tematam, pieteiktajai problémai vai
bagatinasana un attistiba. jautajumam;
Pamato viedokli par valodas un kultliras nozimi identitates veidosanas VL.O.1.3. * pi.eréda.arg‘umer]tus ar precTziem, ‘pamatojciem un i?derigiem
proces3, ilustréjot savu izpratni ar piemériem. pieradijumiem, izmantojot nepiecieSamo informacijas
apjomu, precizus faktus, kas papildinati art ar savu pieredzi;
Analizé mediju tekstos valodas lidzek|us (vardus un to formas, VL.0.2.3. o izmanto kvalitativi un kvantitativi pietiekamus argumentus,
metaforas, salidzinajumus, gramatiskas konstrukcijas, interpunkciju), lai lai pieraditu apgalvojumus.
identificétu teksta izmantotos ietekmes panémienus un manipulacijas
rikus.
Izmanto zinasanas par lietiska stila valodu un tas funkcionésanas VL.O.3.2.
likumibam.
Atbildigi, ievérojot etikas normas, iesaistas sazinas situacijas. Regulé VL.O.2.4. Mijiedarbiba informacijas nodosana:
savu lingvistisko uzvedibu, lai Tstenotu sazinas mérkus vai mainitu e izturas cienpilni pret sarunas biedru un ievéro runataja un
komunikacijas gaitu, ja tiek parkaptas sazinas kulttiras normas. klausttaja kultaru;
lesaistas diskusija par zinatniska satura jautajumiem, izprot un lieto VL.0.3.3. * izsakas skaidri, logiski, parliecinosi, ievérojot laika limitu;
atbilstosas jomas terminus. e atbild uz jautajumiem pardomati, strukturéti, precizi un pie-
tiekami izvérsti.

Izmanto savu individualo stilu daZzadas sazinas situacijas, izvertéjot ta VL.O.3.5.
atbilsmi un efektivitati.
Izprot un lieto atbilstosas jomas terminus. VL.0.3.3. Valodas kvalitate:
Pilnveido savu prasmi lietot precizus, iedarbigus, noteiktai valodas VL.0.4.3. ¢ VEiFiO tekstu, Ifuré Yérdu kréjun?s ir pérdom‘é'ts, daudz-
lietojuma jomai specifiskus vardus. veidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts;

e veido pilnvértigu teksta gramatisko (morfologisko un sintak-
Apzinati izmanto dazadu vardskiru gramatiskas kategorijas sava teksta | VL.O.4.4. tisko) noforméjumu, kas atbilst komunikativajam noldkam;
veidosana. e veido mutvardu tekstu, kuram raksturigs vienmérigs valodas
Izmanto daZadas uzbaves teikumus, to sasaistes panémienus un VL.O.4.6. plidums, izmantoti iederigi neverbalie izteiksmes lidzekli.
atbilstosas pieturzimes dazadu zanru mutvardu, iespiestajos vai
digitalajos tekstos, lai skaidri un precizi izteiktu domas, Tstenotu sazinas
noltaku un raditu vélamo iespaidu uz adresatu.
Prasmigi izvélas un analizé iederigakos un precizakos pareizrunas, VLO.4.7.

gramatikas un interpunkcijas lidzeklus ietekmiga teksta veidosanai.

Izzinas
darbibas
limenis
(soLo)

n-v
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Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

Atbilzu piemeéri, to vértéjums un metodiskais komentars
1. dala. Teksta satura un valodas lidzeklu analize

Saja dala tiek piedavati astoni uzdevumi, lai kompleksi parbauditu skoléna zinasanas un izpratni par valodas sistému, ka
art prasmi formulét argumentétu viedokli par teksta saturu un noformét to literaraja valoda. Uzdevumi ir veidoti atbilstosi
izvéleta teksta fragmenta saturiskajam, stilistiskajam un lingvistiskajam ipatnibam. Uzdevuma formul&juma ir izmantots viens
vai vairaki ievadteikumi, kas palidz skolénam saprast uzdevuma saturisko ievirzi. Katra uzdevuma veicama darbiba ir formulé-
ta atseviska teikuma, izmantojot tos ricibas vardus, kas ir aprakstiti VPD valsts parbaudes darba programma. Pirms darbibas
“uzraksti pamatojumu” ieprieksgja teikuma ir noforméts jautajums, par kuru jaraksta pamatojums.

Zinasanas un izpratne

Uzdevumos ir aktualizéti $adi zinasanu un izpratnes jautajumi:

o teksta galvenas domas noteik$ana un formulésana (1. uzdevums);

o |eksikas zinasanas un prasme izvéléties literarus sinonimus (3. uzdevums);
e frazeologija (4. uzdevums);

e autora individuala stila Tpatnibas (2. uzdevums);

e gramatikas jautajumi (5., 6. uzdevums);

e interpunkcija (7. uzdevums);

e teksta redigésana (8. uzdevums).

Visi zinasanu un izpratnes uzdevumi tiek vértéti ar vienu punktu, ja skoléns ir pilnvértigi izpildijis prasito uzdevumu,
savukart, ja uzdevuma nosacijums nav pilniba izpildits, paredzétais punkts netiek pieskirts.

Teksta galvenas domas noteik3ana un formulésana (1. uzdevums)

Sis uzdevums ir nozimigs, lai skoléns parbaudes darba sakuma posma izlasitu visu teksta fragmentu kopuma un censtos
saprast ta saturisko batibu. Pirmais uzdevums var bat vérsts arf uz citam teksta fragmenta saturiskajam 1patnibam, piemé-
ram, varonu dialogiem, situacijas aprakstu u. c., ja vien uzdevuma nosacijums centré skoléna uzmanibu uz teksta fragmenta
saturisko kopumu.

Vértéjot teksta galvenas domas formul&jumu, janem véra sadi aspekti:

e formulétas galvenas domas saikne ar konkréto teksta fragmentu;

e formulétas galvenas domas logiskums un izteiksmes skaidriba;

o formuléjums viena teikuma.

Leksikas izvéle (3. uzdevums)

Uzdevuma atbildém ir jabat precizam, nevis aprakstosam. Konteksta iederigus sinonimus var identificét péc vardnicu
materialiem, pieméram, skaidrojo$as vardnicas, jo leksikas izpratne un lietojums atbilstosi vardnica fiksétajai informacijai lie-
cina par skoléna zinasanam leksikas joma, ta ka vardnicas tiek fiksétas kvantitativi izplatitas un kvalitativi izvértétas nozimes
un stilistiskais markéjums. Atbildei nav jabit noformétai burtiski péc vardnicas, bet jaatbilst péc bitibas. Saja uzdevuma ir
svarigi, lai skoléns atrastu nepiecieSamo vardu teksta un saprastu varda kontekstualo nozimi, jo dazkart vardiem konteksta
var Istenoties nevis pamatnozime, bet kada atvasinata nozime. Japievérs uzmaniba, vai skoléns piedava sinonimu, kas ietilpst
literaraja valoda.

Frazeologija (4. uzdevums)

Lai veiktu So uzdevumu, svarigi ir precizi noskirt frazeologisma robezas un neizrakstit visu teikumu vai liekus vardus,
pieméram, Profesoram deguns no sakuma raucas frazeologisms ir deguns raucas. Teksta fragmenta identificéto frazeologismu
var izrakstit dazadas formas, pieméram, tas var bt izrakstits tada forma, ka ir minéts teksta, vai ari tas var bt noforméts
atbilstosi atslégvarda pamatformai, tomér tam vajadzétu bat frazeologismam, kas ir fikséts kada no vardnicam, kur ir minéti

=

frazeologismi, pieméram, “Latviesu literaras valodas vardnica” vai “Latviesu frazeologijas vardnica”. Frazeologisma nozimes
skaidrojumam péc batibas jaatbilst kada latvieSu valodas vardnica fiksétai frazeologisma nozimei, pieméram, stingra roka -
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‘saka, ja kads rikojas stingri, nepiekapigi, bargi; ja kads ir stingrs, nepiekapigs, bargs’ (Laua, A., Ezerina, A., Veinberga, S. 2000.
Latviesu frazeologijas vardnica. Riga: Avots, 1027. Ipp.).
Apgustot leksikai raksturigos valodas lidzeklus, noderiga bis A. Lauas “Latviesu leksikologija”.

Gramatika (5., 6. uzdevums)

Gramatikas uzdevumos japievérs uzmaniba, lai skoléna izrakstitie pieméri no teksta precizi atbilst noteiktajam latviesu
gramatikas prasibam, jo tada veida tiek parbauditas gan skoléna zinasanas jomas terminologija, gan prasme identificét no-
teiktas valodas vienibas teksta, gan prasme strukturét atbilstosas valodas vienibas.

Piemeérs (5. uzdevums)
Izraksti divus vdrdus ar noteikto galotni no teksta 6. dalas!

Vardi ar noteikto galotni: zindmas, jaunajiem, origindalajiem, nakamie, nedzirdéta 1 punkts.

Ta ka teksta ar noteikto galotni atrodami gan 1pasibas vardi, gan divdabja formas, nav prasita konkréta vardskira. Prasitas
vardformas var izrakstit gan pamatforma, gan tai forma, kas tiek lietota teksta - tas $aja uzdevuma netiek vértéts. Veicot uz-
devumu, japievérs uzmaniba, ka vardi jameklé konkréti noraditaja teksta dala. Veidojot pieméru lokativa locijuma, jaatceras,
ka vardiem ar noteikto galotni atseviskos locijumos, tai skaita lokativa, ir paplasinatas galotnes. Vardus ar noteikto galotni
lieto, runajot par kaut ko konkreétu, ieprieks minétu, uz to var noradit vietniekvardi sis, tas, pats, tas pats, viss, mans, tavs, savs,
miisu, jisu, vinu, nekads. Saja teksta autors ir izvéléjies lietot Tapsibas vardus un divdabja formas ar noteikto galotni lietvardu
vieta.

Piemérs (6. uzdevums)
Izraksti no pieddvata teksta dalas divus dazZadi saistitu vienlidzigu teikuma loceklu piemérus!

Vienlidzigu teikuma loceklu | originalitati, drosmi, spéku un precizitati 1 punkts.
piemeri: nezindmus, tacu pastavosus
jaunajiem un originalajiem
pasmérkiba, eklektisms un trikums

mode, bailes

zalei, cilvekiem un kungam

Argumentésana

Liela dala uzdevumu skolénam ir jauzraksta savs viedoklis, izmantojot argumentus no analizéjama teksta. Si darbiba,
kas uzdevumos noforméta ar ricibas frazi “uzraksti pamatojumu’, tiek vértéta ar diviem punktiem, ja skoléns piedava logiski
noformétu pamatojumu atbilstosi teksta saturam un izmanto precizi piemeklétus piemérus no teksta, ja nepiecieSams, vai ar
vienu punktu, ja pamatojums ir parak visparigs vai sasaurinats un izvélétie pieméri 1-2 gadijumos ir nepilnvertigi.

Valodas kvalitate

Uzdevumos, kuros skoléns raksta vismaz vienu teikumu vai garaku frazi, tiek vértéta arf valodas kvalitate - vai rakstitais
teksts atbilst literaras valodas prasibam leksikas izvél€, gramatika, sintaksé, ortografija un interpuncija. Ja rakstitaja teksta ir
kaut viena neatbilsme literaras valodas normam, punkts netiek pieskirts.
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2. dala. Argumentéta eseja

Tekstveide

Argumentéta eseja ir precizi strukturéts rakstveida teksts, kura argumentéti pamatots autora viedoklis par izvéléto
tematu un pieradita izvirzita téze. Savukart téze ir atzinums, kura patiesums ir japierada. Autoram jaizdoma, ar kadiem argu-
mentiem (apgalvojumiem) un faktiem (pieradijumiem) tézei var pamatoti piekrist, nepiekrist vai $o problému attistit talak. Ta
ka argumentéta eseja ir strukturéts teksts, bet nav visparigs un brivs domu apraksts, tad piedavatais apjoms ir 300-350 var-
du. Jaizvairas no liekvardibas, domu atkartosanas, lai neveidojas teksts, kura nav precizu argumentu, faktu, tas ir griti uztve-
rams vai parsniedz noteikto vardu skaitu.

Esejai ir preciza struktira. Esejas dalu (ievads, galvena dala, nobeigums) proporcijam attiecigi vajadzétu bat sadam: 1/5,
3/5, 1/5. Pirma esejas rindkopa ir ievads. Pirmaja teikuma piesaka temata aktualitati, paskaidrojot, par ko bis eseja. Otraja
teikuma formulé tézi - atzinumu, kura patiesums ir japierada. Tres$aja, ceturtaja un piektaja teikuma nosauc tris argumentus
atbilstosi secibai, kada tie tiks aplikoti eseja. Pirmo min visvajako argumentu, tad spécigaku argumentu un visbeidzot -
visspécigako argumentu. Otr3, tresa, ceturta rindkopa veido esejas galveno dalu. Katra rindkopa atbilstosi iecerei un esejas
mérkim nosauc argumentu, ko pierada ar faktiem, zinatnieku atzinumiem, savu pieredzi. Katras rindkopas pédéja teikuma
ietver secinajumu. Nakamaja rindkopa pieradamais arguments jasaista ar ieprieks$éjas rindkopas secindjumu. Piekta rindkopa
ir nobeigums, kura jauzraksta otras, tresas, ceturtas rindkopas secinajumu apkopojums un jaformulé galvena atzina, kas ap-
stiprina vai noliedz ievada izteikto tézi.

Lai uzrakstitu kvalitativu argumentéto eseju, ir:

® jasaprot esejas struktira, jaizprot jédzieni téze, arguments, fakti un vértésanas kritériji;

e jabit spéjai izteikt pamatotus argumentus un tos pieradit ar faktiem;

e jablt prasmei analizét, atlasit iederigus faktus un veidot secindjumus;

e japrot veidot strukturali, kompozicionali un apjoma zina pilnvértigu tekstu, kas pilniba atbilst esejas Zanram;

® jabdt zindasanam un izpratnei par aktualiem kultdras, literatliras un valodniecibas jautajumiem.

Lai izprastu argumentétas esejas struktdru, noderigs materials ir https:/zinatnesvaloda.lv/teksti/4.

Argumentésana

Svarigi ir izvirzit un pamatot savus argumentus (apgalvojumus), tapéc esejas autoram ir jaizvélas noteikta pozicija. Ja
autors apgalvos, ka var bit gan t3, gan citadi, neveidosies stilistiski viendabigs teksts, jo vienlaikus bis divi pretéji argumenti
(apgalvojumi). Arguments ir logisks pamatojums, tas ir apgalvojums, par kuru autors vélas parliecinat, viena teikuma uzrak-
stot galveno ideju. Talak seko paskaidrojums, atbilde uz jautajumu “kapéc?”. Tas ir detalizéts izklasts par to, kapéc autora
apgalvojums ir pareizs. Izklasta jaieklauj vismaz tris fakt (pieradijumi) - reali, patiesi notikumi vai pieredzé iegtta atzina, péc
kuras var izdarit secinajumus. Argumentétaja eseja fakti var bat: personibu (valodnieku, kultlras jomas parstavju) citati; gada
skaitli, kas saistiti ar kadu kultliras notikumu; pétijumu nosaukumi; notikums/aktualitate valodnieciba, kultiira; visparzinams
valodniecibas fakts u. c.). Var teikt, ka laba argumenta struktdra ir apgalvojums (arguments), pamatojums (paskaidrojums),
pieradijumi (fakti), secinajums.

3. dala. Runa un sazina

Tekstveide

Runas un sazinas dala vispirms japarada izpratne par jautajumos ietvertajiem jédzieniem, tad prasme veidot savu tekstu,
argumentacija izmantojot faktus, piemérus no teksta un savas pieredzes. Run3, sniedzot atbildes uz izlozétajiem un sazinas
dalibnieku uzdotajiem jautajumiem, jaievéro vienots, viendabigs stils, jaizmanto mérktiecigi izvéléti, stilistiski iederigi un
iedarbigi valodas lidzekli, jablt patstavigiem un nozimigiem spriedumiem, atzinam, pardomatam vértéjumam, jaatklaj autora
individualitate.

Valodas kvalitate

Runas valodas kvalitati raksturo pardomats, daudzveidigs, funkcionali un semantiski prasmigi izvéléts vardu krajums,
literaras valodas lietojums bez gramatikas (morfologijas un sintakses) nepilnibam. Izvélétie valodas lidzekli atbilst sazinas
noldkam un kontekstam.
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Mijiedarbiba informacijas nodosana

Par veiksmigu mijiedarbibu informacijas nodos$ana liecina prasme parliecinosi, precizi un radosi atbildét uz jautajumiem,
atbildes izvérsuma iesaistot dazadas mérktiecigi izvélétas, kontekstuali iederigas atsauces, parliecinosi un konstruktivi iesais-
tities sazina, reguléjot savu lingvistisko uzvedibu atbilstosi étikas normam.

Jautajumos ietverto jédzienu skaidrojums

Teksta temats - rakstudarba (saceré&juma, pétijuma, referata, literara darba) vai mutvardu runas (priekslasijuma, stastijjuma)
satura pamatidejas formul&jums; jautajums, par ko runa un raksta.

Tekstd ietvertd probléma vienmeér ir balstita uz pretrunam, konfliktiem. Bitiba probléma ir diskusiju priekSmets, zinamas gra-
tibas, strida priekSmets, polemika, kas biezi ir aizklata aiz varonu darbibas un runas, biografijas faktiem, vésturiskiem notiku-
miem, kas ir ka problémas ilustracija.

Teksta noldks ir komunikativais mérkis, kura dé| tiek sniegta informacija un veidots teksts. Atbilstosi komunikativajam nol-
kam tiek izvéléti valodas lidzekli.

Adresats - runas situacijas dalibnieks, kam domata adresanta izteikta informacija, respektivi, klausitajs vai lasitajs.

Adresants - runas situacijas dalibnieks, kas izsaka adresatam domatu informaciju, respektivi, runatajs vai rakstitajs. Rakstos
adresanta loma izpauzas prasmé sniegt adresata vajadzibam, interesém un zinasanam atbilstigu informaciju, sazina lietojot
atbilstosus valodas lidzeklus, ievérojot nosacijumus un tekstu tipam piemérotas valodas normas.

Ideja - atzina (galvena doma), ko autors pauZ par kadu dzives paradibu, ideja par skaistumu, par cilvéka vietu pasaul€, par
brivibu, par socialo taisnigumu u. c.

Attieksme, pozicija ir veids, ka autors, stastitajs vai télota persona skatas uz attéloto notikumu, problému. Pieméram, autors
var piekrist teksta attélotajai problémai vai viedoklim, bet art var nepiekrist un sniegt savu pamatojumu, komentarus, kapéc
ta. Dailliteratlira stastitajs ne vienmér ir pielidzinams autoram, darba sacerétajam. GluZi pretéji - stastitajs ir autora radits
makslas téls, kas paradas ka starpnieks starp attélotajiem notikumiem un lasitaju. Tipiskakie stastijuma redzespunkti:
e auktorialais stastijums - autors pats iesaistas darbiba ka stastit3js, iejaucoties notikumos ar komentariem, pardo-
mam un vértéjumiem;
e ‘“es” stastijums - stastitajs paradas pats blakus paréjam personam un vésta piedzivojumus, novérojumus, zinasanas,
Sis stastitajs ir ierobezotaks, subjektivaks un citu personu izjatas var attélot tikai ta, ka tas ir ar&ji redzamas;
e “ving” stastijums - stastit3js atsakas no iejauk3anas literaraja darba, lasitajs vairs nemana ta klatbatni, véstijums
koncentré&jas uz personu, no kuras skatijuma notikums tiek atstastits, lasttajam rodas ilGzija, it ka pats atrastos
notikumu centra vai attéloto pasauli vérotu ar kadas personas acim.

Individualitate - cilvéka psihisko Tpasibu, Tpatnibu un pieredzes kopums, kas vinu atskir no citiem cilvékiem; atsevisks cilvéks,
kam piemit noteikts psihisko 1pasibu kopums; personiba.

Zanrs ir teksta veids, kuram raksturigas ar noteiktam vésturiskam tradicijam un valodas konvencijam/normam saistitas pazi-
mes. Dalijums Zanros misdienu latviesu valodas praksé saistits ar tekstu piederibu noteiktam valodas funkcionalajam stilam.
Teksta Zanra specifiku ir svarigi izprast gan no konkrétas valodas lietojuma jomas skatpunkta, gan ieklauta satura un infor-
macijas strukturésanas veida, gan taja izmantoto valodas u. c. lidzekl|u lietojuma. Ta izpratne veidojas |oti plasas robezas.
Atseviski zanri var bat loti tuvi un atskirties péc specifiskam pazimém, pieméram, dazadi apraksta veidi (celojuma, dabas,
vésturisko notikumu, personas, preces un izstrad3jumu, amata u. c.), véstules (privata, motivacijas, iniciativas, literara, pasu-
tijuma, garantijas u. c.), eseja (literara, zinatniska, argumentéta, briva). Vel citi teksta Zanri gan struktaras, gan funkciju zina ir
visai nemainigi, un to veidosana notiek péc diezgan stingri noteiktiem paraugiem - tie visbiezak ir lietiska stila teksti (dzives-
gajums, iesniegums, anketa, saraksts, bibliografiskais apraksts). Pastav ari tadi Zanri, kuros uzbavi un struktdras elementus
var samér3 brivi variét (afisa, reklama, stasts, dienasgramata, 1szina). Ir, protams, ari teksti, kurus autors var veidot pilnigi brivi,
neieverojot ieprieks pazistamu zZanru uzblves prasibas. No tiem pakapeniski veidojas jauna Zanra teksti.

Valodas stils ir valodas lietojuma veids noteikta sazinas jom3, sazinas situacija un teksta. Latviesu valoda tradicionali ir izman-
tota valodnieka Jana Rozenberga izveidota piecu valodas funkcionalo stilu jeb paveidu sistéma - zinatniskais stils, lietiSkais
stils, publicistikas stils, sarunvalodas stils, dailliteratdiras stils. Informacijas apjoma pieaugums, tas daudzveidiba un pasnieg-
Sanas formas liek elastigak skatities uz valodas funkcionalo stilu iedalijumu un pienemt, ka daZzadas jaunas, netradicionalas
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Latviesu valoda optimalaja macibu satura apguves limeni. Valsts parbaudes darba paraugs

teksta uzbives formas, vairaku stilu pazimes teksta, reizém ari robezu izzusanu starp dazada Zanra tekstiem un pat funk-
cionalajiem stiliem apgritina tekstus ieklaut stingri noteiktos klasifikacijas ramjos. Lidztekus diezgan plasi aprakstitajiem
valodas struktiras elementiem noteiktu funkcionalo stilu sistéma, tiek akcentétas art dazadu socialo un profesionalo slanu
valodas lietojuma Tpatnibas, informacijas aprites specifika daZzados jaunajos medijos, ka ari reiz€ém mainigo sazinas apstakiu
un vides ietekme uz runas/teksta uzbivi un valodas lidzek]|u izvéli.

Noderigi avoti jédzienu izpratnei

1. Ermansone, |, Vitola, A. 2011. Tekstveide 7.-9. klasei. Macibu lidzeklis skolenam. Riga: LatvieSu valodas agentdra.

2. Grapis, A. 2001. Literaturteorija vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC.

3. Martena, S., Laiveniece, D., Salme, A. 2020. Lingvodidaktika: latviesu valodas macibas pusaudziem un jauniesiem. Rokas-
gramata pamatskolas un vidusskolas pedagogiem. Riga: Latviesu valodas agentdra.

4, Skalberga, A. u. c. 1999. Literatiira 10. klasei. Riga: RaKa.

5. Skujina, V., Anspoka, Z., Kalnbérzina, V., Salme, A. 2011. Lingvodidaktikas terminu skaidrojosa vardnica. Riga: Latviesu
valodas institats.

6. Skujina, V. (red.) 2007. Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga: LU Latviesu valodas institats.

© Valsts izglitibas satura centrs | ESF projekts Nr. 8.3.1.1/16/1/002 Kompetendu pieeja macibu saturd

72



DOMAT.
DARITT.
ZINAT.
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